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AVANT-PROPOS

Nous nous étiona proposas de publier, au début de I'année
1969, une brochuse cansacrée a ['analysa du prabléme agraire.
Le texte en était prét, mais des considérations d'ordre ma-
tériel et tachnlque en avalent retardé la parution.

Entre-tamps, des faits nouveaux sont intervenus ; aprés
avair hrusquemsent accéiéré la o réforme de lMagricutture =,
que les responsabies du régime appellent parfois « réforme
agraire », i gouvernement a procédé & un coup d'amét nun
malns brutal, Plutdt que de publier un texte gul, sans &tre
dfpassd dans son contenu, ne répondralt pas A |'attenta
légltime d'une analyse das événements {es pius rdcents, nous
avons praférd le reprendre ot I'actualiser, quitte & en différer
gualque peu la publication ; du reste, nous n'avons pas eu
a le madifier, mais seulement 4 la compléter.

Il ne s'agit pas, pour nous, de rapparter les événemenis
et fes péripéties qui ont marqué {a mise en place des coopé-
ratives et la coup d'arrét qui s'en est suivi, mais d'analyser
d'un point de vue marxiste les probiémes agraires qui se
posent aciuellement en Tunisle. Nous attirons Pattention de
nos camarades et lecteurs sur le fait que cette étude s'in-
sére dans une conception plus géndrale de 'analyze de Ia
situation en Tunisie que nous développerons per allleurs
dans d'autres arifcles ei brochures, et qu'elle se sliue A
i'cpposé de la conception des vévislonnistes tunisiens que
naus critiguons au passage, mais dont nous réfuterons plus
systématiquement les beses dans d'eutres publications. On
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peut s'étonner de nous voir consacrer tant de temps & criti- -
guer les thdses de ce qui n'sst oquun groupuscule coupsé
des masses. Nous ne le faisons pas pour le pleigle, ni
parce gue nous surestimons isur imporiance, mais parce que
naus SOMMmEes cenvalncus que la lutte idéologigue est le saul.
moyen vraiment efficace de forger une analyse &lre, de for-
mer des militants valables. Et nous wignerons pas cette
vérits de Vhistoire du mouvement ouvtler: plus ta lutte de
classes se radicalise, pius importants apparaissent les 8lé
ménts ppportunisies au sein du mouvement, naus BN 8YONs
eu des exempies pendant les journées de mars 1968 a l'uni-
yersité. Ainst la lutte idéologique contre 'a variété de réfor-
misme suraigudé gue représentent leg révisionnigtes tunl-
siens, &i peu nombreux st d'auasi faible influence qu'ils
solent, set-elie un moyen de praparer hos camarades et sym-
pathigants & déjouer plus tard les MancauNTes des réfor-

migtes qui ne manguerant pas de surgir & chague avance
du mouvemeant,



Le mot d'ordre de -~ réforme agraire » Hgure aujourd’hui
dans la plupart des pays calonlaux ou semi-coloniaux, au pro- -
gramme de tout mouvement soclaliste, voire méme ~ pro-
grazsiste » petit-hourgenls ou hourgeois. C'est devenu une
evidenca qui a la forme d'un trulsme que de penser gue le
développement est llé. velre subordenné & la réallsation.
d'une réforme agraire. Et par réforme agralre on entend
généralement la distribution de la terre aux petits paysans et
gux payaans sens terre, la répartition devant se faire sur
une hase a peu préa éaalitaire, le seul prohléme donnant
lien & discussions eat celui de indemnisation ou non des
anciens propridtairas, du don gratult ou du rachat par les.
nouveaux acquéraurs de la terre alns! morcelée,

Devant la puissance de cette tendance, Il est tentant pour
des marxisies, traditionnels partlsans de ['alliance de Iz
claase ouvriére avec la paysannerfe, de falre leur ce mot
d'ordre sans diacussions et de I'Insérer en téte de leur pro-
gramme agraira.

C'est tentant &t souvent justifié par la situation. Mais de
véritahles révolutionnaires se dolvent de ne la faire qua si,
précisément, la sltuation dana leurs pays ke justifie. Gar il
ny a pas de mot d'ordre unlveraellemant vaiahble ; et tous
les pays, méme si l'on ne considére que Ceux qui sont
dominés sous une forme ou sous une auvire par Iimpéria:
lisma, ne préaentent pas les mémes caractéristiguss polit-
gues et soclales. |l convlent donc, non pas de lancer e mat
d'ordre et de tenter de le justifler a posteriori, maia au con-
traire, d'analyser la shuntion et de dégager de cette analyaa
les” mots d'ordre appropriés, sans se laisser démonter si,
par exemple, celui de « réforme agraire » ne I'est pas.

En Tunigie, paradoxalament, tout fe monde — sauf notrs
Groups — parle de réforme agraire : le pouvoir en afflrmant
qua c'est sxactamant ca qi'll falt ; les bourgesis mécontents,
tel Maesilsi {11, gui v volent une fagon de |utier contra une
concentration intense gu'ils ne contrBlent pas et dont ils cral-

gnent les effets sociaux ; les révisionnistes enfin qui deman-

[1] In = Perspectlves » N* 17, p. 15.



daient = une véritable réforme agraire » pour consollder les
résuitats acquis et aller plug avant dans |a veie du dévelop-
pement = non capitaliste ». On aurail pu crolre qua ces dat-
nlers et les bourgeots magontents farajent front commun
sur la base de leur méme mot d'ordre, contre la palitique
de concentration des terres du pauvoir. Il n'en est rien et
les révisionnisies au contraire soutiennent chaleureusement
cette politique en exptirnant discrétement leur ragret que c&
ne solt pas la « véritable réforme agraire » ou'ils prégoni-
. sgient. Tout cela est fait pour gompliquer le prohiame. Et
le petit paysan ne saurait plus oir donner de la téte 'l
devait croire tout ce mande sur cas paroies.

Heureusement il a pour premier critére celul de Ja signi-
fication pratique que revai pour wi la politigue du gouver-
" pement ; o0 peut iagitimemant penser au'lf ne brile pas
d'enthousiasme pour cette sarie de = réforme agraire », Etant
donmé ceux qui la soutiennent. I lui est plus difflcile de
porter un jugement giir quant aux baurgeoia mécontents qui
afirment eux aussi vouloir la réfotma agraira. Peut-8tre les
considere-t1l avec un cerfain scepticisme, an pensant b ce
qu'ils possident, mais la tentatlon est grande, sans doute,
de voir en eux des alliés comtre le régime, méme a'll ne
nourrit pas beaucoup dillusions sur la sincérité de leur
volgnté de partage.

II importe dong au plus haut point que le proiétariat cons-
cient et son avant-garde clarifient la question, analysent la
poltiique du pouveir et 5es conséguances et en déduisent
les mots d'ordre adaptés 2 la phase asiuelle de I'évolution
des campagnes. C'est ainsl saulement que pourront &tre defi-
nies les taches actuelles des marxistes-léninistes dans les
campagnes et que pourront gtre jupdes de fagon séricuse
les diverses classes, fractions de classss ou organisations
qui émettent un point de vue ou sont concernées par la
questian.

Avani de procéder A cette analyse da la sltustion concrate
an Tuniale, ! nous faut revenir au principe de la riforme
agralre et vappeler cammant le probléme sg posé théorigue-
ment au point de vue du marxiame.

POSITION THEORIQUE DU PROBLEME AGRAILRE

C'est dans le cadre de la révolution démacratique bour-
geoise gua 8’851 posé historiguemant et continua & 2B poser
le probleame agraire.
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On sait gue pour que puisse se générallzer lo mode de
production cepitaiiste, Il faut le libérer de toutes les en-
traves de la société féodale, entraves caractérisdes, pour
lzariculture par I'attachement des paysans & {a torre sous
les diverses formes que cst attachement peut prendre,
I'absence ow la faiblesse de leur participatlon au marché
natlonal capitaliste, les technigues arriérées de produstion
agricole ne permettant ni I'achat de meyens de production
a l'industrie ni fa constitution d'un - surproduit = {mportant
.lee gue lee &conomistes appellant msintenant - épargna =],
et enfin le morcellement de ia vie dconamigque en putant
d'unités ou d'ensembles qu'tt v a de centres de produgtion
de iype féodal: terres seigneuriales et villages correspon-
dante ou leur équivalent, Nous ne parlong pas ici évidem-
ment de tous las auires aspects Juridigues, - politiques o
militalrea. :

La révelution bourgeocise est donc dans e domaine agrairg
une agression violente contre les structures féodales, elle
a pour but principal @ la séparatlon du paysan de sa terre,
c'est-a-dire la création du travailleur « libre », coelui qul est
prét & vendre sa force de travail, et la généralisation du
marché capitaliste.

Ce qui intéresse la révolution bourgeoiss au premier chef,
ce h'est donc pas, comme an le croit souvent, d’attribuer
un {of de terre 4 chague paysan pour {ui permetira d'avoir
plus de revends, mals au contraire de séparer le producteur
de son travail, de I'exproprier pour en falte un travailleur
« libre =, Et naturellement, ce travallleur s'emplolera égute-
ment dans I'agtlculture. B est dong nécesssire gu'exlste une
agrlculture capiteliste, employant des salariés ot travaillant
pour le marché. Pratiquement, lo fait méme poUr une £canomle
agricole de travailler pour le marcha capitaliste entraine
tout natureliement en son seln fes phénoménes caractéris-
tiques du capitallsme : avant tout, l'utilisatlon du travei!
salarié, mais aussl la paolarisation des exploitations avec la
concentration qui caractérise |'enrichlssement des gros’
exploliants capitalistes (sussi bien propriétaires que far-
miera) et I'appauvriasentent et la prolétarisation de |a masse
des petits producteurs, tandis que ia petite-bourgealsie ru-
rale voit se dérouler en son sein méme cette attraction vers
les deux pbles. : : Co

Avec la suppression das rapports de production féodaux,
la_bourgealsie trosve un certsin nombre de conditlons favo-
rables — et indlspensables — au capitalisme : -avant tout, la
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prol&tarisation, ¢'est-a-dire I"sxpropriation des petiis produc-

tours, qui fournit fa classe ouvridre aussi bien rurale qu'or

haing et ensuita le développement du marché capiteliste &
la campagne :

—_ marché des moyens de production, suriout avec V'iniro-
ductlon du modeinisma (machines, engrais...) et ia dispe-
ritiom naturelle de Vartisanat utilitalrs du vitiags ‘(farge-
ran, charron, efc.] i

—— marché des. biens de consommatian également, méme i
le revenu des prolétaires et semi-prolétaires ruraux est
tiés bas, il passe intégralement dans le marché, slors
que l'agricutiure précapitaliste ou féodale n'y laissalt
gu'une trés faible partie de ses ravenus ; .

— marché des produits agricoles enfin, qui davient natlonal
et permet l'implantation de tout un réseau de commer-
gents, spéculateurs, fransportaurs, eic., qui resserrent da-
vantage les liens de la campagne et da la vills, et font
passer de celle-ld & celle-ci une part importants de son
surproduit,

e marché capitaliste avec ses différenis réseaux et les
systémes de crédit de toute sorte qu'il engendre [banquss,
notaires, assurances..), avec lo développement de la seml-
urbanisation des villages gu'il entraine, sccélére & son tour
le développement capitaliste de I'egriculture, la prolétarisa-
tton des petits producteurs st accroit toujours le transfart
des hommes et des revenus vers la ville ot I'Industrie.

Nous n'avons envisagé jusqu'ici, rapldement et scheémati-
quement, gue la portée des réformes agraires au point de
vue du développement du capitallsme. Nous n'avons pas en-
core patlé de la forme que cette transformation des struc-
tures revit, cest-i-dire de la manlére dont se réalise ces
réformes agralres.

On rencontre historiguement deux types fondamentaux de
traneformations capitalistes des structures agralres: la re-
conversion de grands domaines féodaux en-exploltations capi-
talistes de grandes dimensions ou la distrlbution — ou fe
partage — des propriétés aux femilles de paysans psuvres
et moyens, en méme temps que la suppression de la pro-
priéts feodale (seigneuriale ou religieuse). Dans la pratigue,
les révolutlona bourgeclses présentent un mélange de ces
deux types, dont i'un domine plus ou moine largement I"autre
auivant les conditions pelitiques de la révalutlon.

5t en France c'est |'sspect distributlen ou partage gui a
d'abord dominé, en Angleterre ou en Prusse c'est au con-
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traire la reconversion des féodaux en gros exploftants capi-
talistes qul a.été & I1a base de la pdnétration du capitaliame
dans_les campagnes. : '

Dy point de vue du capitelisma, il est difficiie de dire quel
type est le plus adapté : en effet, calu de fa transformation
capitaliste des grands domalnes, sans marcsllemant, parait
le plus « normai =, parce que la propriété y est concentrée
dés le départ, Il v'en présents pas molns de grosses diffi-
cultés économiques [(sans parler des problames politiques
ef soclaux) dues & iz quantité énorma de capital qu'il faut
v injecter pour assurar cstte transformation totale.

le probléme des investissements n'est pas Etranger & ia
persistance du mode encore féodal d'expleitation des latifun-
dia- d'Amérique latina at expligua que seules d'énormas aon-
ciétén, gomme la United Fruit, puissent moderniser de grands
domaines ; le progrés du capitzlisme exige |12 un moreeile-
ment qui réduise les surfaces possdédées aux possibilites
de les équiper ot de les exploiter de fagon capitaliste, cela
oxplique le soutlen d'une partie de ‘la bourgeoisie latino-
américaine au -mot dordre de . réforme agraire. Mais sl la
réforme zaralre permet au bout d'un certaln temps, aprés
que les petits payasns aient investl lsur travall dans 1'amé-
lforation du mode de production, que se solt produlte ia dif-
térencistion parml eux et gue recommence, mais sur une
hase capitalizte, una concentration de la propriétd, d'arviver
aux conditions optima di développement capltaliste, elle v
conatitue une certaine entrave dans ses débutz : les nou-
veaux petits propriétaires se soucient d'shord d'augmenter
leur propie consommation, investissent surtout leur propre
travall et ne recourent gue particllement au marché, dans
les conditfons qui Teur sont las plus favorables,

Finalement ce sont les rapports de force entre les classes
au moement de la .révolution démocratique bourgeclse qui
déterminent l'attiticle de la bourgeolsie aussi bien que la
forme des transformations agraires.

Quelle doit &tra la pasition du prolétariat conscient par -
rapport & ce probldme. qui, if ne faut pas 'oublier, est une
partiz de la révolutlon démocratigus bourgeoise ? ie prals-
tariat- est. bien entendu favorable 3 cette révolstion, parce
qu'elle rapproche la révolutlon socialiste, en-jette les bases.
I se réloult de la génératlsation du capitallame 2 fa cam-
pagne pour cette raison méme, et Il combat towges les mani-
festations et aignes de la féadalité. =~ 7 -

Dans la période oir le prohldme se pose, c'estb-dire cells
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oit il faut généraliser ces rapports capltailsies, I! ast avec la
pefite paysannerie pauvre, npon seulement parce gue c'est la
clagsa la plus nombreusa- de la sociétd et que la vévolution
anti-féodale n'esi pratiquement pas possible sans elle, mals
surtout parce gu'elie est intéressée divectement @ la destruc-
tion de la féodalite et gu'elle est la plus radicale dans cette
jutte — en dehors du proletariat naturallement.

iLa bourgeoisie, elle, est beaucoup pius hésitante, partagéa
entre los impérat!fs du développement capitaliste st la crainie
du. mouvement des masses, €1 &prouve une grande répu-
gnance a porter atieinte au droit de propriétd, répugnance
qui se transforme en hostilité lorsqu'il existe un prolétariat
reiativement fort. Cotte attitude irrésoiue de ia bourgeaisie
se traduit par le sabotage et la limitation des réformes agrai-
res gui sont imposées par la lutte des paysans, cOMmME
cela a 6té le cas au Mexigque par example. Voyons ca qué
digait Léning & ce propos (2). Au point de vue ds la ten-
danee de Ia révolution agrairs, il dits « C'est la petite paysan-
nerie qui est en jutie, elie lutta pout lo passage de la {erre
en ses maing. La petite culture (bourgeoise] qui lutte cantre
la grosse possession fonclere. » CFob cette conclusion :
¢ Point de vue du fonctionnaire policier ou du libdral russe :
comment assurer un lot au moujik 7 Point de vug de l'ouwvtler
consclent : comment fibérer i2 moujik de la grosse prapriété
terrienne féodale 7 Comment briser lag latifundia féodales ? =
On voit gue le problame ne saurait 56 pOSEr an termas de
« justice » ou de « minimum vital », mais en celul de ia lutte
das classes. C'est c¢e quo dit encors Léning aprés avalr
derit 2 = On parle surtout de 12 quantité de terre nacessalrs
aux paysans d'aprés telie ou telle norma, au lieu de parier
d'une chose beaucoup plus concréte et plus vivanie : com-
bien y a-til de tarres pouvant 4tre exproprides, » Enfin, aprés
avair rappelé que, selon tarx, la nationalisation de la terre
est un mot d'ordre heourgeois radical, et non socialiste, et
qué les paysans pauvres gtaient hostiles au partage mono-
polisation des terres qui favorisergient das paysans moyens,
il ajoute : = Chez nous, en Russle, il existe un “'bourgeals ra-
dical” qui ne s'est pas encore “territorialisd”, quil ne peut
redauter @ i'heure actuelle uns "agression” prolétarienne
(contre le systame do propriétd) . Ce boiurgeois radical, c'est
le paysan russe, =

" (2} In « Programme agraire de la goclal-démormatie dens la premiare
révofution tussa », Edition dur Progrhs, Moesoou 1967,
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Voila done sur quells base e prolétariat conscient appuis
et soutient la petite paysannerfe rusas dans le révalution
bourgeoise. _

Mais si la révolutien bourgaoise est réallsée. si e capita-
ilsme se généralize, 5! g petite paysenneria n'est plus le
= bourgenis radical » qul ne craint pas « I'egression proléts-
tlenne » et peut faire la révolution, que-doit faire le prole-
tarlat ? ' '

= Le haut développement du capltallsme, nous dit encore
Lénine, a ddja mis partout & 'ordre du Jour [et le fera inévi-
tablement, an. son termnps, dans les pays nouveaux} la "socia-
lization de la production agricole”, cesi-a-dire la révolutlon
soclallste. La mesure du progrés bourgedis en tant que me-
sure bourgeaise est incontestable, si la lutte de classes s'ag-
grave fortement entre le prolétariat et la bourgeaizsie. »

Dans ce cas, dong, le mot d'ordre de réforme agraive, de
limitation de la grosse oproprigid (capialista) nast plus de
mize : le probldme qul se pose ast caiul de la révolution
sociatlste, de fa « sogialisation de la production anricala ».

LES RAPPORTS AGRAIRES EN TUNISIE AU MOMENT
DE L'INDEPENDANCE -

La caractéristigue de la situstion des campagnes tuni-
siennes en 1956 &tait le coniraste entre, d'une part, une agri-
cufture capitaliste moderne, concentrée sur les meilleures
terres et composées surtout de grandes exploitations, eft,
d'auira .part, une agricufture comportant surtout de trés
petites expleltations morcelées, le secteur = archeigue » ou
« traditionnel », peu 1i& au marché capitaliste, o0l subsis-
taient également das sdquelles du systéme féodal (terres
habous, khemessat...) '

U'agriculture moderne était, comme on e sait, entre fes
mains des colons gui exploitaient prés de 850 000 hectares
(dont 800 propriétalrea possédalent pius de 600 000 hects-
res, -solt le dixieame de toutes les tsrres agricoles du
pays], et de propriétaires capitalistes tunizlens un peu
arrierés par rapport aux colons (il se malntenalt souvent
chez eux des rapports du type Téodal au sein de la produc-
tion) quf exploltalent 3 2 000 famllles environ TO0 QDG hec-
tares. 1l n'est pas besoin de revenir sur 'origine de ces
terres, génerelement spollées, soit suivant les aystdémes
traditionnels de préts bypothécaires aux petits payssns, soft
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tout simplement avec l'aide de 'Etat. Ce qui est important,
c'est que cette agriculiure capitaliste moderne svalt éié un
puissant facteur d'expropriation des petits preducteurs et
de prolétarisation des masses rurales. Mais alle n'englabait
quune partie de 'économie agricele, le reste n'ayant que
des rapports accldentels ei peu suivis avec le marché, tels
les nomades du centre et do sud qui s'engageatent pour les
moissons dans ie nord, tout en faisant péturer leurs troupaatx
dans les chaumes avant que !a rmécanisation de fa moissan
at ta modification de 'assolement ne fassent obstacle & ces
déplacements, sources de revenus moneteires chez les no-
mades. '

En face du szecteur capitaliste, una énorme masse da plus
de 500 000 families de petits producteurs survivalt dans des .
conditions tras difficiles sur prés de 2 500000 hectares de
terres cultivables de qualité blen inférieure, dont certalnes
— bien habous — étalent gelées et dont la plupart avatent
un statut jurldique cempligus [ndivision, terres collectives...)
qul aggravaient encore les difflcultés de ces pstite produc-
taurs.

L'essentie! de la production de ce sscteur élalt - aute-
consomméa », consommée & 'intérieur du ascteur. une part
infime servant & des échanges sur les marchés locaux, de
facon pratiquement extdrieurs au marché caplialiste colo-
hial. : :
La peysannerie moyenna, trds pet importanta, étalt cons-
tituée surtout de métayars ou da locataires & divers titres,
venant sur ies terres des families féodales et commengant,
contraivemeant & {3 masse des petlis producteurs, & vendre
sur e marché [surtout les .maraichages et produiis de I'éfe-
vage) et & utiliser des techniques un peu plus medernes
de production (un peu d'engrais, petite irrigation guand i
existalt un pults, utilisation de machines loudss, atillages
mainsg rudimentaires...]).

1la colonisation avalt dans une trés large mesure aboli
les latifundia féodales (qu'elie s'était approprides et qu'alle
avait modernisdes) et H'avalt laissé subsister des anciens
rappoits de production-gue cette egriculiure = autarcique -,

ta soif de terres de la paysannerie pauvre gqui s'sxplique
alsément par ses conditicns de vie miserables, fut un Impor-
tant levier de sea mobilisation dans la lutte nationale de
libération. Par isur lutte, les paysans réagisssient contre
l'usurpation et la apollatlon viclente de leurs terras par les
coleng, contre leur appauvrissement ot leur prelétarisation.
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Sans hier l'imporiance de la paysannerie dans ie mouvement
de lutie nationale dont elie 8 rendu la victoire possible — &
ce titre, perce que la llbération nationale ast un progrés
énorme dans le sens de la révoiuiton démaogratique bour-
geoise, elle o joud un role éminemment progreasit — il faut
notey gue lea motifs da cette moblligatlon étaient réac-
tionnaires :  exactement comme Pavait dit le  Meni-
feste du Parti Communigla 3 propos de la petite bourgeoisie,
la paysannerie pauvre & lutté contre le capitalisme, reprdé-
sontdé par 'exploiiation colonfale, pour essayer de o faire
tourner 4 l'envers la roue de Phistoire e,

Dans ce sens, Lénine rappelait en 1909 (3] : « &En Alle-
magne, I'appul de l'owvrier au... paysan désireux d'ohtenir
poor loi {c'est-d-dire pour le paysan) des terves du grand
propriétaire foncler, du hobereau, est réactionnaire. » En ef-
fet, le partage dez terres coloniales auralt constitué un recul
non seufernent sur le plan du niveau des forces productives,
mals aussi &t surtout sur celul de 'dtendue du marché : on
a trop développé cette idée qu'en cas de réfarme agraire, Ia
gonsomimation . vivrigre de la paysannerie augmente énormé-
ment d'un seul coup st ses rapports avec le marché natlonal
restent trés limités pour qu'il solt besoln d'insister davan-
tage,

Pour autant que le prolétarlat particlpait de manlare Indé-
pendante & la lutte natlonals, 11 ne devait done pas soutenir
le - mot d'ordre de réforme agraire. Sa politique devait &tre
de s'appuyer essentiellament sur les ouvriers agricolea et le
gemi-pralétariat rural. Dans | contaxta de la lutta pour |'indé-
pendance, ot sans cacher ses objectlfs 4 pius lony terme 4
la campagna, & savolr la natlonallsation et la collectivisation
des grosses propriétés aussi blen de colons que de Tunl-
giens, il devalt mettve 'accent sur la récupération des terres
calonlales et de celles des collaborateurs tunisiens alnsi
que sur la lutte contre toutea les formes de vestiges fdodaux
qui accablaient {es paysans pauvres : les préta usuraires des
cominergants et des propriétaires fonciers, fes systtmes de-
khamessat et {es taux trés dlavds des loyers, la lutte contre
les notables et accapareurs qui profitaient sans vergogne du
statut Juridigue de certaines terras [cullamives kebous)
nour les exploiter & leur sawd profit.

En cas de victolré du mouvement sous sa directon, ja

{3) Lettre & Skorteow-Stepanov dane «AHlance de la  masse
otwrlére et do le paysannarie », Ed. de Moscou 1957, p. 403,

13



classe ouvridre aurait eu, & cité d'une nationalisation et
d'une exploitation collactive Iimmédiate des grands domainas
coloniaux (ce gui s'est falt spontanément — autagestion —
au moment de I'indépendance en Algérie) & é&iiminer tous
les vestiges de 'exploitation précapitalista des petits paysans,
a procéder B une limitation de la propridté privee, las terres
récupérées minsi passani également au domaine collectif,
instituer des systdmes de orédite et d'encouragement du
petit paysan en essayant do l'amener & entrer dans des
axploitations collectlves {ad condltion nue I'Etat moit capable
d'assurer I'approvislonnement en matériel de telles exploita-
tlons}, mobilisation de la petite paysannerle pauvra dans les
travaux d'infrastructure st d'hydraulique agricole tendant &
augmenter iz productivité de toutes les terres.

{es frals de 'ensemble de ces opérations dirigées vers les
paysans pauvres gfin de [g2 intégrer dans le marché national ,
aurpient &té assurés pat le,secteur collectif moderns. Il en
a &té autrement du fait de la faiblesse politique du prolétariat
et de labszence d'une organisaiton révolutionnaire d'avant-
garde capable de déterminer une politigue Juate. C'est & une
direction petite-bourgeolse, qui a d'emblée appliqué une poli-
tique bourgeofse en matigre agraire, qu'est revenu le pouvalr
au lendemaln de 'indépendance.

Dés lors que la bourgsolsie éfait au powvolr, la politique -
du prolgtariat & la campagne 38 devait d’abord de mobiliser st
d'organiser la prolétariat rural contre tows las expleitants
capitaflstes, de tenter de détacher les paysans pauvres de
fa beurgenisia en feur montrant l'inconséquence de cette der-
nfére et le maintien de toute |'oppression antérieure. Mais
encore una fois le mot d'ordre de réforme agraire qui avalt
été le Credo du P.C.T. et qui figurait dans les résolutions
des congrds syndicaux [U.GT.T. en 1958) =t étudlants (la
plupart das congrés de I'U.G.ET. jusqu’en 1963), ne pouvalt
&tre considéré comme juste, du motns dans le sens gu'il a
généralement, da distribution de- lats de terre aux peysans
déeaunls.

Loin de répondre aux objectlfs de la révelution démocra
tigue bourgevise -— en laguelle consistait pour V'essentiel ia
lutte natiohale — ce mot d'ordra étalt Vexpression do 1"aspi-
ration réactionnaire (cf. Manifeste du Parti Communlete) des
petits producteurs aux conditions du passé, I'expression de
leur colére conire les progrés du capitalisme, non pas au
nom d’'un progrés supdrleur comme le fait le prolétariat,
male en gelui du ~ bon vieux temps », o
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LA POLITIQUE DU GOUVERNEMENT
DE LINDEPENDANCE AU PLAN (1962)

Comme nous Pavons laissé entendra plus haut, au lende-
main de l'indépendance, le gouvernement a2 poursuivl la poll-
tiqua | eapitaliste entamds sous le colonialisme 3 1a cam-
paghe. Se gardant blen dexproprier lgs gros propriétalres
fonciers et les colans, il a au contraire favorisé le rachat
direct par les capitalistes tunisiens d'une partie des terres.
colgniales et négocié le rachat pregrassif per I'Etat du reste
de ces terres.

Line partie deveit en &tre utllisée pour « récompenser »
et attacher au régima guelgues chefs de la résistance armée,
fa plupart de ces terres rachetéez ont &té louges pendant
de jongues annédes, pour des sommes symboliques, & des
capitalisteg nationaux, alors gque certaines parmattaient aux
dignhitalrea du régims d'arrondir leur revenu at da disposer
de fermes somptueuses & la cempagne.

La bourgeoisie a coniinug |'ceuvre de mise en valeur com-
mencée de la bassa vallée de la Medjerda, substituant une
importante = aide » amdricaine aux investissements commen-
céz par les Frengais : cette opératlon avalt poui but, par
I'attribution de lots de terre irrlguées & des patits paysans,
de constituer une hase sociale au régime & Ia campagne
une patite bourgeoisie rurale directement iniégrée dans les
circuiis capitalistes modernas,

Cette politique de « miss sn valeur » et d'atiribution de
lats provenant du domaine de P'Ftat (les terres habous s’y
otaient additionnées & celles rachetées aux colons] qui ne
touchait pas aux propriétés des possédants tunislens, devalt
étra étendus d'abard dans les = cellules » du Centre [péri-
mitres irriguds), puis dans e cadre des - offices » de VEn-
fida, de Sidi Bou Zid et des Souassls (plantations en see, sur-
tout d'oliviers). C'est ainsi qua le pouvair espérait, sinen
réasoudre le probléme agralre, du moins én diminuer 'acufts,
grice & l'Intégration d'une masss importante de la paysan-
rerie dans une agriculture plus pmductive at tournde vers
le marché.

En fait, los résultats & ce polnt de vue ne pouvaiant &tre
gue dérisuires étant donné la masss édnorme dlinvestisse-
ments que demande une tells politique et la faiblesse des
disponibilités étatiques en capital. Néanmoins les chantiars
natlonsux de chimage, utllizés & grande échelle pour palller
la fziblesse du nombre d'emplolz et de ressources de Iz
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majorité de la paysannerie (et qui furent largsment employés
dans les travaux de mise en vaieur), alimentés par l'aide en
céréales du programme américain (PL 480), eureni incontes-
tablement un effet considérable de destruction de ce gqui
gubsistait des structuras paysannes fermses, de prolétarise-
tion et de semi-proléiarisation d’'une masse énorme de petits
producteurs, et de son agcession brutale su marcha,

L'aspect le plus spectaculaire étant {’augmentation prodi-
gieuse des quantités de ving et alcools vandues aux abords
de ces chantlera.

A cdté de ces tentatlves éiatiques, la bourgesiste a égale-
ment sncourags la transformation « par e bas », c'egt-i-dire
par les productours eux-mé@mes, de laur agriculiure en agri-
culture capltallsie : subventions 3 [a plantation arbustive et
sur les terros « collectives », attributlon en propriété de la
terre B ceux qui y procédent 3 des plantations ; création de
la Bangue Nstionale Agricale ;. réorganisation das anclenneas
soclétés de = Prévoyance », des. Offices de Stockage et Gom-
mercialisation des produits agricoles, en vue de pousser &
produire daventage pour le marcheé, & recourir aux tachnl-
gues modernes de production, etc.

Mais dans ce domaine encore, les résultats ont dégu les
espérances ; il n'y a pratiquement pas eu. gréce & ces me-
sures, de développament de la moyenns bourgeoisie rurale,
mais seulement accentuation de la conceniration fonclére,
augmentation des richesses et des capacliés des groa possé-
dants [qui, il est vrai, sont devenus alors fout a fait dos
expioitants capitalistes) qui, profitant de toutes ces mesures,
ont agrandi teurs domaines, se sont équipes et ont pu louer
davantage de terres mux petits paysans (et de ierres doma-
niales), accalérant ginsi la prolétarisation de cas derniers.

5t danc la polltique du pouveir fut un échec pour ce gui
est de la création d'une petite bourgecisie rurale, s ella
avait abouti; non pas & encourager les capitaux & aller dans
des secteurs non agricoles ot & donner un caractére de plus
en plug industriel & 'ancienne bourgeoisie fonclére, mais au
contraite & s'engoufirer davantage dans l'agriculture, elle
avalt réanmoins eu des résultats Importants au point de vue
de la généralisation du marché national capltaliste st de la
géparation des petits producteurs de leurs moyens de travail.

'snvers de ces avantages apparait immédiatement: en
I'absence de posgibilitds d'employer cette masse libérée de
son -‘mmode d'existence précapitaliste, les risques de crises
snclales devlennent menagants.
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Par aitlaurs, t'évolution économique générale du pays, soan
andettoment croiasant via-&-vis de l'impérialisme amérlcaln,
la rétrécissement des sources Intemes d'invesztlssements ot
d'autres causes politiques et zoclales sur lasquslles nous ne
nous attarderons pas icl; devaient canduire le pouveir 2
pianifier le développement économigue, ©'esi-a-dire 3 sou-
mettre 'ensemble du développement capitaliste au contréle
de la bourgecisie bureaucrstique et & combliner le capita-
lisma privé au capltalisme d'Etat. :

LES HESﬂLT&TE DES DEUX PREMIERS PLANS (1962-1958)

1. LES OBJECTIFS DE LA POLITIQUE AGRAIRE
U POUYOIR

La recorwersion de ['alliance de I'Etat bourgeols tunlsien
avec l'impérialisme francals (4), qui se présentalt sous les
formes les plus proches du colenlallsme — investiasements
privés dans des sociéids, des enireprises agricofes, achat
de metiéres premiéres et vonte de biens de consommation —
au proflt d'unae alliance avec !'impérizilame américain, boau-
coup plus rodé au néocalonlalisme. a eu des conséquences
importantes au point de vue de I'agriculture.

Da méme gue la nouvslle alliance permettalt au. néo-colo-
nialisme de pénétrer en Tunisie par {'intermédiaire de I'Etat
tunlelen, ces consdguences ont &té médiatisées par des
théorles sur la modernisation des technigues, I'augmentation
de la production, la diversification des cultures et fes nécas-
salres « réformes de structures » que ces objectlfs nécessi-
{aient. :

MNous .n'‘avons pas A Juger de la sincérité des dirigeants
da la planification lorsqu'lls procfamarent ces objectifs ; il
nous sufflt d'en noter la concordance aver les nécessités
découlant de la pénétration néo-coloniallste amétlcaine : la
modernisation des tachnigues signifie essentiallement machi-
nisme agricle, utilisatlon de matérlel perfectionné (de pia-
ces de rechenge), de techniques de production capitaliste
faigant appel aux engrais, aux prodults chimiques, & Pirriga
tiorr [d’ell barrages, forages, pompages, équipements des ré-
seaux]. Bref, collte modernigation entreine un &largiszement

(4] On pout aituer le début de cette reconvarslon vers 1958, eu
moment de [a suppression da 'efde écornomlous fronpmlse ot son
moment la plus apecteculaira & 1884 avec 'a déclsion de nationafigatfon
des terrss encore détenver par fes colons.
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snorme du marché des moyens de productlons agricnles
tahrigquées par I'industrie la plus moderne. L'augmentation
de la production, & cité des possibilités qu'elle fournit de
vendre davantage de moyena da transporis et da stokage,
ast négessaire pour pouveir moins importar de denréasz
alimentairea, et par le bialz de la diversification, augrnenter
les exporiatlons, sources de devises permattant de payer
I'équipement &t, en attendant de pouvolr fas rembourser,
de constituer une garantie pour les préts contractas.

Mous ne voulons pas dire gue toute modernisatian agri-
cole, toute diversification ou augmentation de la production
soient nécessairement des mesures pro-impérialistes, mai9
dana les conditions de domination ndo-coloniale de la Tuni-
sie, domination qul est devenue de plus en plus marquée, une
telle orientation sans renvarsement de ces rapports de domi-
nation ne pouvait qu’en aggraver l'impertance.

D'allleurs cette domination méme n'étalt pas saulement
directs, mais se faisait Ggalement par le biais des organi-
gations internationales et de i'aide financidre de toute sorta
{5) et &tatt puissemment aldée par les consaifllers techni-
ques, soit américains, scit méme technocrates de pays capl-
talistes plaidant sincérement pour le soul dévetoppemeant
gu'ils pouvaient imaginer, le développement caplialiste. En
effet, s1 I'on se donne la pelne de dépasser les simples
apparences, la politigne des- deux premiers plans a visé, en
matiare d'agriculturs notamment, & assurer un plein déve-
lopperient du capitalisme, d'un capitalisme étroitement dé-
pendant de limpérialisme mondial. Nous n'étudierons pag
toutes Jes mesures gue cetie dépendance a. d'une maniére
tout 4 falt lagique, &tant donné ta nature des clagges tuni-
sfennes, conduit 3 prendre dans les domaines artisanal, indus-
iriel et commercial, mais on dolt en noter la congordance
avec celles qul ont touchs Vagriculture : intégration de ioutes
las entreprises dans le marché capitaliste (et notammant
sous Ie contrdle du fisc}, investissements dans la modernl-
sation des movens de production st de transports, congen-
tration da plus en plus importante du crédit, ate.

Nops donnans on annexe quelgues chiffres officiels sur
ces aspects en ¢e qui cencerne {'agriculture.

Ce qui a caractérisé donc la politlque gouvernemantale,
cest la tentstive de généralisation du capitalisme et de

[5) Valr Tarticla du asméro 17 de = Perapactves» sur la = pature
sctusila de PMmpérialisme U4, en Tunlala =
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mohilisation de tous les capitaux au service de cette géné-
ralisation, notamment ceux des capitalistes fonciers (8).

Le proléiarlat et 2es reprdsentanis ont, en principe, une
attitude sens égulvogue devant une telle tendance, surtout
forsquelle se caractérise par la domination néo-coloniala :
its parlent des progrés que e développement capitaliste en-
gandre quant au nombre des profétaires et 4 la clariflcation.
des coniradictlons sociales pour essayer d'organiser davan-
tage i'ensemble du prolétarlat, élever sa conscionce de
classe et l'entrainer au combat contre ja hourgeadlsie au pou-
voir et son protecteur nép-colonlal.

Telle n'était pourtant pas la posltion des révisionnistes
tunisiens qui, se prosfamant les représentanis du proléta-’
riat, ont développé une ligne de soutien & lz politigue do
pouvolr dans sa politique agralre et appelé &.faire pression
« pour quil aifle plus & fond pour une « véritakle réforme
agialre ».

Cette ligne basée sur une analyse qui refuse de consi-
deror le caractére caepitaliste de fa politigus du pouvoir
g'appuie sur deux considérations : d'une part, et c'est le
ples important, Ja création des ceopérativas agricoles de
production est considérée comme un élément décigif, un pas
irmportant verz [a « développement non-capitaliste » ; d'autre
part, les contradictions que l'on a pu constater entre ia hour-
geolsle fongigre et e pouvoir tout au long de sept ans
paraigsent fondamentales, la pramigre étant selon les révi-
sionnistes {'obstacle fondamental au progrés du pave, cha-
gua fois gue le second l'affaiblit Il accroitrait d'autant les
chancas d'un « développement non capltaliste -.

Si nous rapondens fci & leur analyse fausse en matiére
agraire, ¢'est parce que cette analyse reprend, quant au
fand, stricternent les mé&mes positions que e pouvoir st que
de nombreuses confusions ent été, en particulier grice &
aLx, semées dans ce domaine. Nous allons done examinar
ce gue sont ces coopératives de production et ce qu'll faut
penser des contradictions au sein de !z bourgeoisie, du -
moins tels gue ¢es problames se pasaient 3 la fin du 2* Plan,

en décembra. 1068,

[B) Et rous he noua préoccupons pas de sevolr si ce Im:n de déve-
tuppement da fa Tunlsfe ne profite pas,.en dé&finltlve, blan ples aux
entrepiless et pulasancas impérialistes qul n’ ceniirlbuent,  L'exemple
d'expdriences antdrleurea, et an particiler de la «cassa dsl. Mezzo
Giorno » ltalisrne, montrerait gue ca sont les entreprises déjd dave-
loppées intdressser A de parells programmes qui en Hrent los plua
grarda hénéfices, . :
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2. LES COOPERATIVES DE PRODUCTION

Clast sur l'existence de ces coopératives que le pouveir
fonde sa mythologie du « soclalisme destaurien », voyant
dans cette formule I'essence du soclalisme. Les hourgaois
fonciers ne sont pas join de partager cette opinion, mais
pour eux etle entraine la condamnation de cette forme si
~ dangersuse » pour le principe de Ia propriéte privée, Quant
aux révisionnistas, sans aller jusqu'a parler da ‘socialisme,
lls y voient, comme nous |'avons dit, le canal du dévelop-
pemant «non capltaliste »; ils proposent, pour qu'atlas
soient des embryans de socislisme, que l'on y instaure une
« véritable démocratie », que I'on supprima la pesante tutelle
bureaucratique, que 'on octroie une plus large intiative aux
coopSrateurs et gu'enfln on décide une véritable réforme
sgraire =, affaihlissant la puissance économique des gros pro-
pristaites fonciers et consolidant par Iélargissament du do-
maine ¢nopératif ce secteur presdus socisliste.

L'analyse de ces coopératives est donc e nceud de l'appré-
ciation de 1a politique agraire du pouvelr (7).

a) Lo systéme coopératif estl socialiste ?

Poser cette question en Tuniale & da quoi surprendre, fant
la réponse aHirmative a pris Ja valeur d’une vérité d'évidence.

Ft pourtant, pour fes marxistes, rien dans la formule
coopérative n'autorise une telle appraciation, rieh ne justlfie
d'y voir un ambryen de socialisme, mdépendamment du con-
texte oi slle est placée. Car, si elle suppose I'utllisation en
commun de moyenz de production — et denne un caractére
soclal plus accentué de la preduction — les moyens de pro-
duction restent la proprlété de leurs possesseurs qul se
voient rémunérés sur la base de laur appori {rente fonclére
ou répartition des bénéfices au prorata des apports en capital
productif}.

{7) Pour simpliffer 'exposé nous ne ferona pas de distinctlon entre
Tas différents typam de coopdratives agricolan da produstion nous
appellerons  Indiffdramment  coopétetives ou U.CP.: Ten 4l o
antra lea Unités coopératives Mord et lan coopératives do poly-
oulire at de = tise en valeur = sont des diffidrences d'ordre: techniqua,
dans la répartition des cultures, et n'influent pas sur leur nature doong-
mique. Nous ne parlerons pas. des pré-coopdratives gul constityent une
simple forme’ jurldlque d'attente et denreglstrement comme eoopdra-
vas. On trouvers auelgues renseignements chiffréa en annexe.
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Et le meintion des inégalltés dans la répartition des béns-
fices au prorata des apports devient, au fur et & mesure fue
la coopérative, procédant & de nouveaux investissements,
accroit la productlvité du travail, source d'une concentration
des revenus de plus en plus poussée aw sein de Ja coopé-
rative, Ceux qui ont'epportd le pius recevant, mé&me sur les
hénéfices provenant des nouveaux investissements, une part
plus grande que les sutres (et nous n‘envisageons pas le
cag ol il y a cesslon de parts & I'intérieur de |'entreprise).

Le principa m8me dé la formule coopérativa n'sat donc
pas étranger el mode de production et de répartltlun capita-
{Iste. De plus, ce qul est déterminant dans I'évolution dg Iz
coopérative, ¢'est ie contenu de’ la sphére générale oi: alle
se meut. Dans le cas dun état soclaliste qui a anéanti le
potentlel économigue de fa grande hourgeoisie et rempu les
lians d'explaltation par Fimpérialisme, la coopérative peut
appareitre comma une transition des secteurs de petits pro-
dustion marchande vers le socialisme : fes petits producteurs
shcore soumis & I'ldéslogie hourgsoise n'acceptsnt pas d'em-
bléa une saclallsation que seuvent d'allleurs le niveau des
foreas productives de la Révoiutlon ne permet pes de Qené-
raliser complétement. Mais alors, la coopérative reste encore
una forme capltalisie, une séguelle -—— évalude et passagére
certes -— de la petita preduction marchande, dont Lénine a
répétd si souvent qu'aprés la révolution soclzllste elle repré-
sentait la cepitalisme dans le sociéia nouvells. £t ¢’est seule-
ment par sa politique par rapport i ce secteur (survelllance
de Ia gestion, introduction pregressive des moyens de pro-
duction indusirlels, politique des prix, accroissement conti-
nuel ‘de fa rémunédration du travail par rappert 2 cells du
capital apporté) que I'état soclaliste empéche gue s'y dé-
ploient les lois du capitslisme et le transforme an secteur
socialfate. .

Mais dans le cas d'un &tai bourgeois, lea choses sont tras
différentes et les Jois du capltalisme jouent & plein. Le carac-
tére capltallste de [a coopérative se manlfaste alors d'une
fagon trés nette, notamment grace 4 !a pression du marché
général capitaliste (en particulier {e systdme commerclal
et le crédit) tendant & accentuer les différenclations au seln
de Ventreprise et aboutissant au bout d'un certain temps &
une pofarisation de possédants capitalistes d'un odté, de
prolétaires attachés & I'antreprise de Pautré. Il importe peu,
- gue ces dernlers pergoivent, outrs lour salalré neminal, des
ristournes ou des.primes de tel ou tel ordre, sl las premiers
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ant réellement des bénéfices sur isur capital et &'ils. sont

. en falt les maitres en matlére de gestion et de décision

économique. A part sur la plan juridique, il y a psu de diffé-
rences entra ces coopératives et les sociétés par actions ol
I'on distribue .ou vend quelgues actions aux ouvriers pour
les ller davantage 3 Ventreprise et limiter leur utte reven-
dicative.

Du reste, dans les pays capitalistes, les coopératives sant
généraiement en fait des sociétés anonymes dont iz forme
et e moda de rémunération cachent aux ouvriers les vérk
tables rapports d'exploitation qu'lls subissent et trés souvent
ces entreprises sont entre |es mains de tel ou tel trust
avec lesquels elles ont des contrats de production ou des
liens de commerctalisation.

b} La formation deés coopératives agricoles de production
et la prolatarisation. :

On conmait le principe de création des coopératives ds
praduction : formation — autour d'un noyau d'origing doma-
niale et par apalutingtion de pstites propriétés a ce noyau —
d'une exploitatlon de grande dimension utilisant las techni-
ques modernes de production &t regroupement sur cette
exploitation de coopérateurs provenant de ces petites pro-
pristés (auxquels s'adjoignent les anclens ouvriers agricoles
du noyau domanlal}. .

Le nombre de coopérateurs est établi aprds un calcul de
revenus escomptds 3 la maturité de la nouvelle unlté, de
sorte gue solft assuré 3 chacun un revenu annuel moyen da
250 dinars. Dana tous ies cas ofl se posent des problémes
d'indivision des parcelles possédées =n commun par un
graupe familial ou de la trop petite dimension des parceiles
possédées, on désigne un membre du groupe (e groups fOt-
il composé de 10 ou 12 famiiles] comme coopérateur. Ceux
qui ns peuvent étre absorbés, et [l ne sort pas rares, sont
donc tout simplement éliminés ei, prévoyaft témérairament
le Plan, « trouveront de Pemploi dans d'autres secteurs éco-
nomiques =,

il est difficile d'évaluar le nombre da eeux qui sont ainsi
purement et simpiement rejetés de la production. Notons
que e Plan 1969-72 retlent comme un des résultats tangibles
de la périnde 186268 le ~ maintlen de- la stabilité sociale
par ['organisation at le fonctionnement effectif des chantfers
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de lutte contre le sous-développement -, c'est-adire des
chantiers de chdmage.

Ces « déchets » de fa « réforme des structures » vont en
partfe vers les villes, mals leur majoritd vivate en trouvant
de temps & autre une embauche courte et précalre dans les
chantiers de chimage et parfols dans différentes exploita-
tlons au moment des pointes de travail. [f est important en
effet de noter gu'avec le modernisation des technigues de
praduction agricole se développe le besoin en travallleurs
saisonniers. Pour cette exprapriation d'une part 'mportante
das petits producteurs, le systdme a danc |'svantage de
créet, en méme temps gue les. exploitations modernes, I
maind'muvre satsonnidre dans leguelle toutes les entre-
‘prises [modernes, privées ou coopératives) puisent large-
ment. Nous avons tenid une dvaluation indirects, qui n'a
d'autre sens que de nous donner une idde de l'analyse de
ce phénomane de prolétarisation: en décembre 1968, 1l ¥
avait snviron 80 0G0 coopérateurs [nous supposons que tous
travaillent effectivement dans l'unité, ce qui n'est pas tout
& fait le cas) sur une surface derviron 20 % du total culii-
vahle. En supposant le nombre d'hectares par coopérateur
constant cela nous doaneratt & peu praz 250000 coopérs-
teurs, si tout étalt en coopératives,

Mous savons fu'il ¥ avait & H'origine 500 009 psthies exploi-
tations familiales et qu'elles comportatent plus d'une per-
soane active par famllle. Ajoutons encore que le nombre de
coopérateurs retenus dans les WGP, est constamment ré-
étudié ot réduit, ies résultats de 'exploftation &tant inférieurs
aux previsions, et-nous aurons déja étebli un premier effet
de la formation des coopératives : i'expropriatien et la pro- -
létarisatfon d'une partie importants des petits producteurs:
Cela est un signe incontestable de développement capite-
liste et a-des effeis positita sur le développement du marché
des biens de consommation 3 la campagne, puisque, gl fal-
ble qu'il sclt, le revenu de ces nouvamux prolétaires est
mafntenant un revenu monstaire et non plus une certaine
production vivrigre.

) Les Coopérativea somt intégrées dans une sphére
aconomique ganérale capitaliste.

Les coopéralives tunlslennas, indépendamment de feur
strugture interne, ont dea refatlons permanentes avec la. mar-
ché -natianal et, par I'intermédiaire de celul-ci avee fo mar-
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ché mondlal, Ces relations-ne sont pas indifférentes ni B
leur gastion st déclslons économlques, ni: & leur évglution
socigle. En premier lieu, ces coopératives produisent pour la
marché, non saulement le marché tunisien, mais également
en grande pariie pour 'exportation. Remarguons d'abard que
les prix des produits agricoles sont détarminés, m&me ean
Tunisis, en fonction des cours mondiaux; on sait Gue ces
prix ont longtemps été favorables aux eolons st gu'ils expli-
quant dane une large part la répdrtition des cultures tuni-
siennes ; on se¢ souvient récemment de I'sugmentation du
prix de 'hulle sur le marché Imérieur consécutive 4 des
difflcultss de venite & V'étranger...

Par l'intermédiaire das prix — & la vente, mais aussi tels
gue les struciures de. commerciaiisation. les Imposent & la
production — le marché mondlal caphtaliste exerce une pres-
slon non hégligeable sur les coopératives agricoles en laur
imposant certaineg prix de revient,

Les structures de commercialisation et de transport dans
iesquelles sont Imbriquées les coopératives sont un élémant
non négiigeabls de cette pression par les prix. Ces structures
sont dominges par les gros commergants et transformatsurs:
de produits agricoles qui béndficient de I'appul financier de
I'Etat bourgeois et prélévent une part conaldérable de la
waleur du prodult. Tout au long de la chaine qui part des
cooparateurs pour aboutir au marché, en passant par les
coopératives de sarvices, les Unions locales et réglaneles
des Coopératives, I'Office des céréales, de U'huile, la 5.7.0L.;
ly Societd El Louhourn, les conserveries, etc., intarviennent
des intertnédisires gqui puisent dans la calsse (6] : buresu-
crates des divers appareiis. certas, mals aussi commergants
et possédants fonciers.

Ces Intermadiaires na créent pas seulement des occa-
sions de détournst une parile des revenus des coopératives,
ils pésent d'une manigre importante sur fa gestion das struc-
tures de distribution et sur leurs orientations.

En amont des coopératives, ¢'est encore un marché capi-
taliste dominé par I'lmpérialisme gui fournit tous les moyens
de production : tragteurs, machinss, engrals, matdriel d'irel-
gation, produlis d'entretien ou prophylactlgues, pisces de
rechange, etc., produits essentleliement par des entreprises

[#} Bosucoup d'Unlonz Réglonales de Coopératives [URLC) eont ou-
vettemant dominées per do gros propridtalres de la région. Le cas extrd-
me est coiot de Jendouba, oi Ta Président de I'UR.C. est Chadly Rhalem,
gros propristaire et ancien ministra di Bey sous le protaghbomt..
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impérlalistea et par des entreprises tunisiennes capitelistes
également dominéss par ''mpériallsme (carburants, angrais
chimlques, semences, produits de traitements, matérisux de
construction, ete.),

Et la fait de s'approvisionner & un marché capitaliste fors-
que l'on adopte des techniques de production modernas
(celies-la mémes qul correspendent & ja praduction capits-
liste) ne peut manquer de pousser encore plus les coopé- .
ratives & adopter des normes de gestion strictement capita-
- listes, les seules qui puissent les prézerver de la faillite.

Et cela devient une nécessité absolus, si 'on consldére
que ces entreprises ont de trés importants hescins de cré-
dits et que ces crédits lsur sont délivrés précisément par
tes pays impétialistes ou par la Bangque mendisle, instru-
ment de Fimpérialisme américain, 3 des taux » normaux an
pays capitalistes » at transitent par upe Bangue tunislenns
dominée par le capital privé, fa Banque Mationsle Agricole
(BNAL. :

Il est clafr que toute la sphire 4conomique dans laquelle
svoluent les coopératives agricoles tunlsiennes est une
sphare capitallsie, dominée par Fimpériaflsme,

Notons, enfin, qu'en tant gu'entreprises cea coopératives
sont- exploitées indirectament gréce & la bourgeoisle bureau-
cratique fqui naturellement les explolte égalamant), par le
capitel commerclal et le capital financier — nationaux et
impérialistes — & qul leur mode de production impose de
donner des profits considérables.

d) Les rapports de production au sein des coopératives
ne peuvent qu'dévoluer vors des rapports caphtalistes,

Nous avens dit plus haut que les pringipes de fonctionne-
ment des coopératives n'étaient en rien incompatiblez avee
le capitalisme. '

le cas des coopératives agricoles tunislennes le confirme
BNoare, :

Letrs statuts, en sffet, veillent rigoureusement au pringipe
du respect de la: propriété privée, persannifiée én I'ogcirr-
rence par les « parts sociales » oy « actions » qui corres-
pondent A la partlcipation de chacun et gqul étahlissent fa
proportlon dans fagualle les hénéfices sont répartis an fin
d’année. Les parts sont cessibles: brement au galn ou an
dehors de la coopdrative, sous réserve de I"aceard du conzel!

d'adminlstration {qui peut, par conséquent, {ntervenir pour
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orienter la vente des parts dans fe sens des intéréts de ses
membres) . Cet accord est égalament nécessalre pour achetey
les paits sociales représentant le = noyau domanlal », lars-
que celul-cl sera distribué : la priorlté de I'achat est réscrvés
en principé aux ouvriers agricoles, mais on voit mal comment
cenx-ci pouryaient disposer, avec |eurs salairas, des ressour-
tes nécessalires.

Si donc ces statuts préparent le terrain & le concentya-
tion de s propriété au seln de la goopérative, ils présentant
ausst une particularité, en principe contradictolre avec |'esprit
de la coopérative: an peut 8ire coopérateur et nossader
des actions en nombre [llimité sans nécessalrement travalller
dans la.coopérative. Le plus pur parasitlame en henneur
dans les sociétés cepitalistes par actions se retrouve ici
avec tous les rlsques que cela entraine guant au détourne-
mert des ressources agricoles par des rentlers non agricul-
teurs... . '

Le fonctionnement méme de 1a coopérative Justifie les pré-

visiong d'une telle évolution, car Bien qu'il &tait su départ
prévy (9} des distributions de primes de rendement aux
travailleurs & cbté de la répartition au prorata des apports,
ces primes n'ont tout au plus que permis d'attefndre ls ni-
veau des salalres agrfcoles et compléter l'avance versge
pendant |'annde. :
" Du reste, un certain nombre de facteurs liés a la prassion
de I'extérieur dont nous parllens plus haut, a tendu & timiter
las revenus des coopérateurs travaillsurs. La nécessité d'avoir
un prix de revient Je plus faible possible dans ta cadre de
techniques capitalistes imposées par Yes huresucrates, con-
duit & rechercher les dépenses moindres en main-d'ceuvre
et I'utilization meximale, intensive des machines: les sa
laires demsurent donc trés bas et la concurrence de la
mechine réduit la coopérateur & un chdmage partiel, au point
gue pour ne pas occasionner de troubles, on emplole lss
coopératecrs par routement dans la plupart des cas,

A I'exception des postes d'ancadremant ou du travail spé-
clalisé (eonductsur, mécaniclen, vacher..], les coopdrateurs
ont & lintérieur de 'exploitatfon, gul Jeur appartient en prin-
cipe, un travail intermittent. ce qui n'‘ampécha d'aillewrs pas
de faire appel & des satsonniers non coopérateurs en parfode
de pointe. :

les nécessités sont rendues plus impérieuses par les dif-

[9] Cotte clause semble avoir &té supprimée en 969
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ficuités sconomiques ot financiéres des premiires annéey
da fonctionnement de ces coopératives, &pongue qul est la
plus Importente, su point de ‘vue de I'établissement des
rapports de production internes. '

Ces difficultés tlennent d'une part au falt que I'unitd n'at-
toint gu'au bout d'un certain temps sa productivité normale,
alors que d'autre part, pendant ces mémes années oll les
investissements ant été importants [et parfois peu produc-
tifs, comme danz le -cas des batiments)], les burezucrates
gul encadrent |'exploltation prélévent d'offlce foutes les som-
mes ndcessalres au palemant des différentes obligations, dé-
penses, remboursements de préts bancalres, cotisation aux |
organismes coopératifs de services, etc., et obligent en outre
I'unité & effectuer un second amortissement (techaique) du
matériol, de facon gu'slle n'ait pas & recourkr plus tard & de
nouveaux pradts pour son renouvellément. Dans ces condl-
tlons, les soopérataurs-ouvriers, et partlculidrement ceux qul
n'ont pas un smploi permanent, ont des revenus trop faibles
pour m&me songer & acheter de nouvelles actions, et bien
souvent fa faiblesse extréme de ce gqu'ils pergolvent pour
celles qu'ils possédent les fnclte 2 les vendro au meflleur
prix. : :
La tendance est donc nettement vers la prolstarisation
compléte des petits producteurs Intdgrés au seln de I'Unité.
Du reste, ces dernfers ont une véritable consciénca d'ou-
vriers, ils ne véclament pas davantape de propriétés mais
des revenus stables et élevés et aasimilant parfaltement le
sens de 'Intérét que porte !'Etat’ aux coopératives, c'est
pius auprés de lul [t de ses représentants : gouvarneirs,
dalégués) gu'auprés du conseil d'administratlon, pepiniare
de notabllités et dune nouvelle bourgaoisie “turale,
gulils adrezsent ces revendications, :

Car, 5i la coopérative agricole est un moyen de proléte-
risattor” des petlts producteurs, elle ést également, tant
gu'alls ne comporte pas de trés gros possédants, une voie
de constitution d'une moyenne bourgeoisie rurale. .

Cellecf constituée par les coopérateurs les plus impor-
tants et les cadres bureaucratiguea- (le directeur nomme
par I'UR.C. est d'abord peyé au wmofs par I'U.C.P, puis de-
vient coopérateur) trouve dans le fonctionnement de la coope-
rative le moyen déal de se renforcer ef, & terme, de la pos-
séder collectivement: ¢'est elle qui constitue !a majorité
du cansell dadministration, ce gul fui permet de procéder
a son profit & toutes fes opérations rentables que peut fdirs
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{également {'Linité, en matigre notamment de locations da
terres & I'extérleur ou da location de piturages de I'ULC.P.
pour nourrlr du hétall non-collegtif [l plus souvem celul des
= potables = de 'Unitéd],

Et nou=z ne parfons que des uparanuns légalas...

Ajoutons gu'elle est trés hien placés pour racheter les
actions et évaluer Ieur valeur ou celle daz bénsfleces &
distribuer,

Enfin, raste gu'elle est secondde par laz représentants
des autorités et par les bureaucrates des organismes de la
coopération, avec qui it n'ast pas interdit de penser qu'elle
a des relations étroites ef fructuguzes pour les deux parties.

al Cﬁnnlusinn.

Si tout ce qui précade ne suffisalt pas & convaincre du
caractére fondamentalement cepitaliste de ces coopératives,
gue P'or voit donc avec quelle sollicitude les représentants
de l'lmpériallsme suivent et somtlennent la pelitique di pou-
vair dang ¢a domaine, non seulement par leur aida financiare
- intéressée -— mals aussi par leur intervention directe.
C'est aingi que la Bangue Mondiale, si étroitement lide au
golvernament améticain, qul a accordd des crédits impor-
tants & ces entreprises {pour s'équiper en matérlel, surtout
amérlcain) a créé en 196G un « bureau de contrile = rattaché
su SEPEN. mais qui dépend d'elle, qui a pour mission
notamment = le contrble de leur (les U.G.P.) gestion, avec
possihllité d'établir des recommandations tendant & améliorer
cette gestion » [10]. :

Pour Juger de la force des recommandations de ce bureau
créa e afin da vérifier la viabilité des P, et d'améllorer
feur rentabllité = {10), i suffit de lire ce gue disent les
rédactaurs dir plan 1962-72 pour I'agrlculture, pour expliguer
les ralsons du ralentissament dana la créatlon des U.C.P. du
Mord : - Le ralentisaement enregistré en 1967 et 1968 ast
dfi au désir (soulignd par nous) exprimé par la B.LR.D. de
passer & un siade intensif pour les coopératives existantes
plutdt que de disperser les afforts par le crédation de nou-
valles tLP.» (10}. Non seulement la B.LR.D. flnance ces
coopdratives, mais elie dicte méme les conditions da leur
créatton, c'est dire si elle sait de guoi il s’agit réellement |

(100 Plan de développement doonomiques et sotlal 188972 Seordta-
riat d'Etet ou Plan ot & I'Economie Matienale [S'EP.EH} wa Agrlenlture
et piche =, 2 partle, page 32 :
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Gea bureau da contrdle, nanti d'aussi réels pouvoirs, prandra
certainement des mesures pour remédiar aux < imperfec-
tions » des coopératives de production, imperfections. qul,
selon les révisionnistes, auralent leurs scurces dans leurs
déformations hureaucratiques.

Mais il est clair gue cea mestres ne pauvant aucunement
transformer la nature de ces U.G.P., lsur compasttion et lsur
rapport avec le marchd, pas plus qu'elles ne peuvent s'op-
poser al processus indvitable de transformation de la ple
part des coopérateurs en simples ouvriers agrivoies, ni
ampéchar, au contrgira, un encadrament bursaucratique trés
important, nécessaire pour assurer leur bon fonctionnement.

Et ce n'est pas non plus avee une interventlon aussi di-
racte da I'lmpérialisme gue 1'Etat bourgeols tunisien, si méme
sa nature bourgealse ne le lul Interdlt pas, pourrait porter
attelnte au droit de propriété et dépossdder réellement les
gros passédants, pour réaliser la « véritable réforme agralre »
‘que réclament les révisionnistes. En définitive. ces der-
mers sa houchent las yeux devant 1a réalité, préfirent semer
des 1lluslons opportunistes sur ce que peut falre lo régime
plutdt gue d'envisager la seule attitude marxiste : éduguer
la classe um!rlém en vue du renverssment do I"Etat bour-
gesis,

3. LEB MESURES COMPLEMENTAIRES

Mous avons vu gue les coopératives de production &talent
.des mayens utiflsés par VEtat bourgeals pour concentrer la
propriété fonctdre, la, falre passer complatement 4 un stade
capitaliste at dlargir ainsi 8 la fola la production commer-
ciallade et le marchd (marché des moyens de producticn,
des blens de consommation, et aussl marché du travail).

Cn sait gu'll ne s'eat pas contenté d'appelér }ea paysans &
entrer dans les coopératlves et de {es convaincre, mais
qu'il a englobé par la contralnte, et souvent {'usage de la
- force armée, les terres o les hommes concernés par ie .
processua : cola an prouve I'lmportance pour la bourgeoisie
au pouvelr, car catte géndralisation du capitalisme ést pour
elle le seu! moven d'élarglr san potantiel en Favorlsant tou-
jours davantape la pénétration néa-polonizle et en accrois-
sant les = mlettes » de. 'axploitation qui leur eaviennent.
Mais ce mouvernent ne pouvalt donnar sa plelne officacilé
sang l[a réorgenisation et la concentratlon correspondantas
de toutes les structures de sommercialisation et de trans-
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port. 1l n'est pas utile de s'attarder sur cette concentration
{unités commaerciales, sociétés réglonales ds commerce, de.
transport...), olla aussi violente et sxigeant des mesures
policigres pour son application (liguidation des petits, livrai-
son obligatoire de toutes Iss productions aux organismes
centraux, offices pu socigtés commerciales, etc.). Mais ces
réarganisations dans le sens de la concantration, ainsi gque
toutes les mezures policiares de contrdle du marché, étaient
insuffisantas pour Intégrer plus étroitement toule I'agricul-
ture dans ce marché : les coopératives de production ne se
réalisaient que peu 3 peu, certalns obstacles d'ordre techni-
que ou financier en génalent aussi le développement (recen-
versions des oliveraies, manque de terres domaniales, insuf-
fisance de capitaux pour les périmétres A irriguer ou pour
le matérlel 2 acheter...). '

Da ce fait. une parile de l'agriculture —— de moins en
moins importante, mais teujours trop au gré de la bourgeaisie
au pouvolt — restalt une économie de subsistance ou de
petite production marchande ne commercialisant gu'une in-
fime pariie de sa production, surtout dans. les produits lo-
caux :

La. gréation et la généralization des coopéretives de ser
vices {on sait qu'elles aussi ont exigé l'emplol de la vio-
lence et la répresslon: M'Saken, Zeramdine, Deggache...)
develent résoudre le problame et Intégrer touta la campagne
dans le marché national.

Ces coopdratlves de serviges permirent de faire Finventaire
des productions — et de réduire la part qui en £cheppat
au marché — et da les centraliser ; allas permlrent aussi
parfois (iravaux da migse en valeur, mécanisation de cartainaz
facens culturales) d'introduire des technlgues plus modemes,
et, allldes au Crédit Mutuel, d'englober encors plus fes pe-
titas exploltations dans le marché capitaliste, d’autres furent
surtout -un moyen de préfever un impdt supplémentaire sur
las agriculteurs - (cotlsatlons de 100 millimes par pied d'oll-
vier, par exempla). :

On- connait les conséquancas de cette gonéralfsation des
coopératives te sarvicas at des calsses de Crédit Mutusl,
systéme auquel participent tous leg apricultsurs patits ou
gros-: 13 pringipale an est la domination sous Uil indulgent
— et souvent, avec 'alde empresséde — de la bureaucratie
d'Etat, des gros possédants sur la compagne (ils occupésent
généralement les postss de direcilon des coopératives de
services) ; & oHté de cet aspect, g'est engagé un processus
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da concentration hétive et fidvreuse de la terre — stimulé
pat le Crédit — et de prolétarisation de pefits praductsurs
toujours plus nombreux.

On pourrait citer de multiples exemples de ce phéroméne
dans toutes les régions de la Tunisie: il a até hian déerlt,
du moins dans sa phase initisle (mais on peut en dégager
les phases suivantes bien qus I'exposé n'atlle pas jusqu’au
bout) dans le cas des planteurs de tomates du Cap Bon
par H. Sethom au ccliogue de géographie maghiébine d'oc-
tobre 1867 [(11).

Le pouvolr a égalemant développé foute une gérie de struc-
. tures « coopératives »: les unions lacales de coopératives,
les unlons régionzles, las unions centrales (par secteur de -
production agricola), 'Union Nationale de la Coopération qui
calffe s tout et d'autres organismes, tels Je groupement des
impertateurs d'engrais, la- Coopérative centrale des seman-
ces... :

Avec cette multiplication des structures de commerciall-
sation o d'approvisionnement de I'agrigulture qui entraine
an méme temps un important développement de iz bureau-
cratie, 11 est probable que la ponction falte par le secteur
tertiaire a I'agriculture deviendra encore pius imporiante que
par la passe. :

De toutes les facons; toutez les structures nouvelles mises
ai point par le pouvolr, goopératives de services, Caisses
de Crédit, socidlés ou coopératives régionales ou gentrales
de commercialization et de transport, -offices, etc., ont le
méma chjecilf, & savolr véhiculer le progrés capitaliste, ce
gui entraine la concentration et la centralisatlon- des ierres
d'un coté, la prolétarisation des paysans de ["auire.

Mais cela devait sembler encore irep lent puisgue, ‘dis
1967, un certaln nembre de coopératives de services com-
mencerent & atre transformées en cooperafives de produc-
tion, montrant winsl que cette forme pouvait n'atre. gurune
mesure trensiiolre st présageant ainsi des mesures plus
radicales.

4. "SIGNIFICATION ET PORTEE DES CONTRADICTIONS
AU SER DE LA BOURGEOISIE :

Nous avens noté que la politique de planifloation du pou-
voir a coincldé avec une itransformation de la nature de

(11} VoIt le miméro 15 de i revne du’ GERES.
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I'alilance entre T hourgecisle twmisienne et l'impérialisme.
Da directs [de hourgeoisie a bourgenisie) qu'ils ateiant, les
liens de domination impérialidte se sont médiatlsés au tra-
vera dos Etats st organismes Internatlonaux de I'impériallisma,
d'une part, de I'sppareil de 'Etat tunislen et ses arganes
et Institutlonz bureaucratiques d'autre part.

Cela s'est naturellement accompagné en Tuniaie, par I'ef-
facement des fractions traditionnelles ds la bourgeolsie au
profit de ses fractions les plus adaptées & cette nouvelle
alliance : quelgues entreprensurs ou commercants avisés st
la nouvelle bourgeolsie bureaucratique, _

Or las fractions anciennes de la bourgeoislie sant esaen-
tfellement composées de propriétaires fonclers avamt com-
mensé a4 exploiter leurs terres de fagon capltaliste, mals
qul tenzient suasi de trés imporiants profits qui, par lsur
linigon intime avec la bourgeoisie commergante, pouvalant se
baser sur la spéoculation fmmobilidre of Mexploitation de la
petite -paysannerie dui les entoutait : location des terres
des alentours, préis hypothécairas, spéculation sur le hataﬁ
ou le fermage.

La nouvelie orlentation du pouvalr qul se flxalt avant tout
e génératisstion du mods de production capitaliste, devalt
heurter les Intérits da ces fractions dont fes bénéflces pro-
venaient surtout de 'sxpleitation das secteurs non encore
capitalistes. Le rile trés mportant de I'Etat dans économie
iul enjoignait d'essayer de mobillzer le maximum de capi-
taux, notamment par les hmpdls, et de tenter de canallsar
les ressources des capltalistes natlonaux vers les secteurs
qui intéreseaient lez progrés 4o capielizme en général ef
non plus seglement leur &trolt intérét particulier.

C’est 12 la source de fa contradietion qui oppose la bour
geoisle « traditionneila » & 'Fiat hourgeois néo-calanlal. Nous
ne parlarons pas ici de 'aspect qu'a pris ¢ette contradiction
dans les secteurs non agricotes (commerce, touriame, Indus-
irie.), si ge nest pour signaler que, en fin de compte, le
« privé » 8 été convalncu non seulement par les explications
que n'ont cessé de fui prodigusr les responsables du rdgime,
mais par les fals eux-mémes. qu'll &tait danz son Intérét
dea = marcher ».

Cn gait limpertance des investissements privés dans le
tourisme, la domination aujourd’hui absolue des gros. capi
talistes sur le sectsur commerclal, la pariiclpation de plus
en plus importante du- = privé = aux entreprlses financitres
et dustrielles seml-&tatiquas ot, dans certains cas, comme
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pour.-fe textlle, le rachai de ces entreprisss & I'Etat. Cette
coniradiction est donc une comtradiction interne & la bour-
gaoisie,

Ge qui est on question, ¢'est fa fagon dont le sode de pro-
duction capitalists dominera lo pays, c'est la répartition
dos profits entra les diffdrentes fractlons de la bourgeoisie
et la part goi reviendra & l'impérialisme, mais ca n'est en
aucune maniére 'existence dit mode de productlon capita-
liste.

Oue, dans le processus da générallsation du capitallsme,
gul est un progrds incontestable dang la cadre bourgeois,
FEtat exsrce une contrainte — d'allleurs relative — sur
la secteur privé, gue cela puisse méme entrainsr la ruine
da certains bourgeols, cela n'enléve rien au falt gu'il s'agit
de contradictions seccndalres, au séin de la bourgesisie, et
de rien de semblahle 3 ce gui oppose le prelétarlat 'a la
-bourgenisie dans son ensemble. C'est ce gue ne veulent
pas comprendre les révistonniates, qui veiant dans ces con-
tradictions entre la bourgeolsie « privés » at I'Etat le moteur
mé&me du développement = non-capitalisie » de la soclété (2],
. Les représentanis du « privé =, st tout particulidrement
Teur porte-parale Mestirf et des membres de I'apparsll d'Etat,
n'ont gugre peye plus cher que par leur éloignement du
pouvair {parfols au moyen de postss d‘amhassadeura |} leur
opposition au régime, alors gque !'on connait la fagon dont
nos camarades, aprés hien d'autres représentants sxplicites
ou non des masses opprimées, ont i€ traités pour avoir
voulu &tre le porte-parofe de {‘avant-garde de le classe ou-
vrldre.

Ceci devralt suffire & éclsirer sur |la portée réelle des
coniradictions de la sociéid, sur ¢elles gui sont fondamen-
tales et celles qul sont secondsires,

B'une maniéra concrdte, au point de vue de agriculture,
la politique menée par le pouvoir pandant les deux premiers
plans a tendu & ramenar la bourgeoisie foncisre A une explol-

tation purement capitaliste de ses ferras tout en lul assurant

des positions importantes dans la commercialisation et en

[(12) On touva dana un articla d's Espolr= intitclé « un noovesu
pas dans les transformations egralrea = l'analyss sulvamte: ~Gue l'on
touche 4 1a grande propristd egrarlenns, méme d’une fagon insufflzante,
c'est Incoptestablement tn falt nouvesu golinasgers une sthratien telle
qifelle rend possibis.. de battra en bracha les positlons des partisans
de la woia capltellste do développement... Ce sont lae conditlons objec-

tivement favorobles su développemeant non capitallate qui grandissent...» -

« Egpoir =, juin-julllar 1288,
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la poussant & invaestir ses capitaux dans d'sutres secteurs.
Ainsi furent progressivemant supprimées toutes lez possl-
bilitds spéculatives qui rapportaient souvent plus & cette
bourgenisie que l'agriculture méme, ainsi-furent désorganl-
séas s6& habitudes d'exploitation, ce qul lul a falt craindre
une baisse de ses profits : ne pouvant plus comme aupara-
vant acheter des grandes propriétés ni louer des tarres doma-
niales pour -une bouchée de pain, ni lover des terres des
petits paysans des alentours et grice & cela pratiquer une
axploitation extensive et de type ruineux; c'est-a-dire. sans
se préocouper de |'appauvrissement des tarres, ceite bouir
geolsle étalt contralnte soit d'investir davantage de son capi-
ta} dans son agriculture et en accroitre le caractére capita-
liste, zolt commencer 3 se tourner vers d'autres secteurs,
alternative qui la fit héstter,

MNéanmeins, et malgré leurs rétlcences, la piupart des pos-
sédants fonciers flnkrent par jouer le jeu, acceptérent d'ints-
grer les coopératives de services et comprirent. qu'ils poo-
valent trouver &, en en prenant la diraction, un moyen de
ne pas faire les frais de la « réforme -,

Que l'ont s= reporte aux nombreux discours de Bourguiba
a Sfax, Gafsa et allleurs ofl il cite nommément et félicite
de teis indlvidus qul, aprés avoir hdsité & approuver la
riforme, occupent & présent des postes de direction dans
ios voopératives de serviges,

lls se résignérent & compenser partiellement isur perte
de profit en participant au capital des sociétés commer-
clales (B.N.A, ST.LL), =t de transpart et en aug
imentant, mats de trés peu, {intenzification de leur explolta-
tion. lls ne pouvaient sous-estimer I'alde que, de son coté,
{'Etat laur appartait dans leur exploitatlon des ouvrisrs agrl-
coles, dans le maintien de ceux-el sous leur férule : par la
fixation et 1a stabilisation des salaires agricoles & un niveau
trés bes, par I'gide & la construction de logements pour les
ouvriers gui sont ainsi gttachés & l'exploitation, par toutes
les mesures policiéres at réprossives, en pramier lieu la
carte d'identité obligatoire différente selon les gouverno-
rats et, enfin, par le falt que I'Etat, symbole de {'expinita-
tion ot de la répresgion dans lez campagnes, détournalt en
grande partle vers {ul la coldre des ouvriers agricolea contre
les gros possédants.

- On se dirigeait donc vers un compromis entre la bour-
geolsie fonclére et le pouvoir, la premiére acoeptant d'ac-
croitre son caractére capitalisie et de partlciper au déve-
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joppement d'autres secteurs, le sscond s'angageant & faci-
liter cette raconversion et & ui garantir ses profits.

‘La- fameuss . coniradictlon soi-disant moteur du progrés
vars un développement = non-capitaliste » trouvait une solu-
tion pacifique dans !e plus authentique déveleppement capi-
teliste et hourgeois | .

Et les riticonces que cantinuaient d’avalr les propriétaires
fonclerg étaient plus un élément dé marchendage de leur
part qu'une opposition réelle & la politlgue suivie. Cuant a
'attitude de Mestirl et compagnie, nous avons dé)ad montre
quelle avalt pour but da prendre date, d’informer le pays
de I'existence d'une autre direction bourgeelse, afin de sau-
ver la domination capitaliste, et qu'elle n'a en aucune fagon
engagé la bataille contre le pouveir (13).

l faut dire également gue le mot d'ordre de réforme agrai-
re n'a pas seulement un contenu démagogique chez Mas-
tiri : il exprime aussi le hesoin gqu'a la bourgezisie atta-
chée 3 I'alliance de type « traditiopnel = avec Vimpériallame
de disposer d'une base soclale 3 la cempagne — ia petite-
bourgeolgie rurale — par rapport 4 laguelle elle jousralt
le role économigue dintermadiaire avec le marchd caplia-
Ilate netional et extérieur.

Ainsi, cette bourgecisle gui a finalement compris {plus
exactement ses représemtants les plus consclents lent
compris) quelle ne pouvait contfnuer & se cantonner dans
I'agriculture; laisserait & la petite-bourgeoisie issue d'une
réforme agraire ls soin de malntenir le calme dans las
campagnes ef de procéder & I'essentiel des efforts produc-
tifs, tandis qu'elle-mé&me pourrait se.replier {en partie) vers
les secteurs de commercialisation, d'approvisionnement, de
trensformation -industrielle, le Crédit, etc. C'ast donc toute
ung politique bourgeolse de rechanpe que propose Mestird,
politinue qui exigerait une intervention économigue kien
molndre de I'Etaf, mais remettrait an guestion la nature de
I'aflllance actualle avec ['impériatisme.

LE DEBUT DE LA GENERALISATION
DES COQPERATIVES EN {969

La déctsion de génédraliser les coopératives rapidement at
sur toutes les torres venant juste aprés fes déclarations de

{13 Volr articls « A propos de la démisslon da Mestif » In « Fare-
pectives =, Ne 17, f&vriar 1068,
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Bourguiba assurant qua les propriétalras qui géraient correg-
toment leurs domaines seralent épargnés (14) a provoqué
une explosion d'enthousiasme chez les révisionnlstes. Eux
qul vaient dans ie « capitailsme privé = e principal obstacle
A la < vole non-capltallste de développament ¢ se sont em-
pressés de saluer les « forces avangées 2 la téte du P.S.D., »
et de proposer leurs services pour aider & mobillser les
petits paysans et ouvriers agricoles pour assurer le sucoos
do cette réforme.

Si cette aifftude n'a rien d'Inattendu, eile n'en demeure
pas moins fort élolgnée dus pratiques du marxisme, pour
qui une analyse ohlective et approfondie des classes. daoijt
precéder {es conclusions, surtout si les conclusions amanent
& soutenir un pouveir d'Etat hourgeals |

Nous ne chercherans pas & approfondir les causes immé-
diates de cette déeision ni & sevoir pourquoi elle a &té
amorcee avec autard de préclpitation et a recu un commen-
cement d'exScution aussi ‘rapide: il est possible que le
poivoir chérchait ainsi pour balancer la sanglante répres-
gion des petits producteurs du Sahel, a4 montrer gque les
mesures économiques ddcidées concemnaient toutes les mas-
ses {{5). '

-[14) Diecours da Bourguiba du 24 |anvier 1959 & El iMenzah.

(15) Pautétre avss! peuton e trouver une explication dana le
tableau soivant qui monirs accroissement dnorme de I'spargne 2 faire
i:uur V'ennée 1968, et donc la nécessité de mettre la malk sur toutes
&2 rapecurces existantes, in = Budget économique = 1069 ;

(en millions da dinaes)

1868 ©1BEDR
Epargns rationals ..... 745 96,2
Epargne des adminlstrations .. | . 8.1 197" § [+ 116%)
Epargna dea enlreprises non
finanoléres . ....... 543 600 * (+ 10%)
Epargne des entraprizes finan- | .
cléras . ..., 0 eees - 40 40
Epargnd dos ménages ........ 75 7.5
Apporte extdrleurs petg ...... 54,0 i )]
Total . ........... 127.0 1484

En laissant fas capitalistes fonciers B. eux-mémes, I‘Emt, fort des
expiriencea antérledres, ne pouvait gudre atre assurd de parvenlr aux
chiffras marquéa d'un astérlecgue.
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les raisons profondes do cette décislon tisnnent a uel-
ques considérations, les mémes que callea qui ont insplre
ja politigue pendant les deux premiers vlans et qui pren-
nent un ceractéra de plus en plus mpéricux & mesure gue
Is temps passe et que les échéancas de « I'aide » imperla-
lists se rapprachent.

En premier lieu, le pouveir cherche & mobillser au maxk
mum les capitaux existants, 4 Tes canallser dans lea inves-
tissements Industricle = développants =, £'esta-dire dévelop-
pant !e capitalisms.

Et dans ce domaine, la bourgeoisle foncidre a fait vrai-
ment peu.

Le plan 196972 constate que cetta hourgeoisle [« le sec-
teur privé semi-intenslf « de Pagriculture) falt appel aux cré-
dits hancaires dans une trds faible mesure, ce qui montre
hien qu'elle détient des capltaux g he réapparaissent pas
dans d'avtras secteurs.

De plus jes investissemsents que cette hourgecisie falt
dans I'agriculture sont trés limités et elle ne montre guére
de zdle & adopter les assolements intensifs qus Jui propo-
sent les technosrates du Plan [16).

Détentrice d'épargne difficile & mobiliser — alors que les
chjectifs du Plan sont des plus ambliieux — se contentant
d'exploiter ses terres de fagon modemne, cerles, mals exten-
zlve, la bourgeolsle fonciére apparaissalt donc comme un
obstacle & la réalisation des objectifs économigues du pou-
vizlr, .

De plus, le problamae de l'intansification de la production
est cans!déré comme primordial aussi hien pour résorber
la chimage rural que pour procurer des ressotirces — spécia-
lsment en devises — permattant de faire face sux obliga-
tions toujours croissantes a l'extérieur (17).

Les tantatives da persuader les propriétaires foncisra ayant
eu en la matidre un succds incertain et parce gue fe do-
maine de I'Etat, voire de la formation des U.C.P. étalt com-

£46) Voir loe articles de E. Makhluuf. dans les Revues du CERES.:
e nouvesu duaflsme da 'sgriculture du Mord », N° 11 ot N= 15 apéclal
aur le collogua de gSographis maghribine.

{17) Progression des chargse do la defe- extérieure {montant des
rehouksemants  sanuals] - 1967: 233 milllons de diners: J86H:
259 milllona de dinars ; 1968 : 27,5 mililona da dinara (¢u chiffre repré-
se:;ta unl pieu pluz que la valpur des exportations de la Timisla pendant
trofe mols]. ;
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plétement utilisé, 1 devenmit naturel de penser & intégrer
lss terres des capitalistes tunisiens dans le systdme coopé-
ratif. .

Les avantages de Vopération sont faciles & voir: possibl
Ié de realiser la gsnératisation totale du systdme de pro-
duction capitaliste plus évolué sur T'snsemble de I'agricul-
ture [18), de conirdier les assolements, la production, les
distributions de revenus, etc., de mettre |z main sur I'épargne
ou de la guider vers les gecteurs intéressants, etc.

A ce niveau, Il n'y e pas de doute que l'opération généra-
lisation marquait au moins une certaine méflance a I'égard
de [a bourgeoisic foncidre ot que celleci ne manquerait pas
de réagir. Mals ¥ avait-il lisu pour autant de crier a la défaite
duy développement capitalists 7

Ce serait oublier le fait essentiel que. sl I'on avait effec-
tivement décldé d'exercer une certaine contrainte sur une
forme capitaliste, celle de la hourgeoisie fonclére, on Vs
exercée au proflt d'une forme supérieure certes, mals tou-
joors capitaliste.

L'entrée des gfos possédants dans les coopératives ne
risquait pas d'atténuer, au contraire, le caractére capitaliste
de ces entreprises, que nous avons relevé plus haut.

Bien plus, elle devait accentuer la probabllité d'une concen-
tration des terres (sous forme de concentration des « parts
sociales » qu'on appellent aussi carrément « actiong =) au pro-
fit de ces possédants dont on est sir au départ qu'ils ont les
moyens de procéder & cette concentration. le « Guide du
Coopérateur », publié en juillat par ~ L'Action », est tout a
fait ressurant fpour les ceapitalistes fonelers) dans co do-
malne : oulre toutes les facilités qu'ilzs ont de racheier les
actions des petits coopsrateurs (19), les possédanta ont

(B} La constingtlon des WLCP. du Mord, & la fin de 1968 avajt
éputsd preaque toute {a surfaca dew terms domaniales, lors qu'll res-
faft prés de SS50000 ha d'sgricufture « traditionnelle « & Intégrar ay
processtis. L'utilisation das 400000 he emviron de Pagricolture privéa
“ Semi intenstve » (salon les tormes officiels) devait permettre de cone
thuer & former les U.GP. suivant (2 mEme principz d'sgglomération
dexploitations =« traditfonellea » autour d'un noyau s moderng = gentt
intansif, )

(19] Le = éqdulda du geopératenr - dit 1 =la coopérataur démlasion.
nalre peut céder ses actlons 3 la coopérative, A Pur den adhErente
ou B totte sutre personne, [a priorité da leur ecquizhtion &tant toutefala
atcordde & Youvrar agricole, seus réserve dir consell 4'Adnirlstration =.
il faut vraimant beaucoup de boane volontd pour ne pas voir dans

cette clase Iz vole ouverta au rachat deés actions par les gros pos-
sadants, '
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également la satistaction de voir supprimer le paiement des
primes de rendement et rémurérer uniguement les apporie
{60 % du produit net}.

En somma, les coopératives sont maintenant pratiguement
des socléiés par actions et l'entrée des gros possédents v
amanecrait les gros actionnalres.

Il y a une petite restriction & falre & cette dernlére affir-
mation, mais elle n'a pas T'énorme pertée que Iut attribue
I'srticle cité d'= Eapalr = : Je principe « un homme, une vaix =
reste pour fa moment valable dans les assambléas générales.
Mais on ne peut vralment y trouver ung garantie gue ias
petits coppérateurs et ouvriers agricoles pourront défendre
leurs drolts ni surtout « participer & la direction =, §1 méme
ce princlpe était appliqué vraiment une fala par an, il pour-
ratt tout au plus permetire & ces petlis de delimiter un tant
soit peu leur exploitation par les bureaucrates et coopéra-
teurs importents, car {es décistons économigues sont «lc-
tées a la coopérative par les ingénieurs et technocrates. la
gestion est sous |'étroits survelliance des organismas de
tutelle st, méme pour l'élection du « consell admintstratif »,
lss compétences et la culture requises pour faire acte de
candidature (surtout si des gros pessédants ou leurs gérants
habituele particlpent 3 la coopérative) éliminent en - fait
tout risgue de participation de-la basa. Enfin, rien n'est
moins agsuré qus de voir, méme dans Vétroite limite d'une
assemhblée générale annuelle, régner Lne varitable démo-
cratie dans ces emntreprises [voir discours actuels de Bahi
Ladgham) ol V'Etat sait qu'l y a un vif méconhtentemant au-
quel Il est décldé a ne pas laisser da moyens d'axprassion.

Dans le cadre politigue et économigua général du pays; !
ne fait guare de douts gue I'Intégration de gros possédants
fonciers dans les coopératlves aurait pour effet de fes met-
tra en fait & la téte de ces coopératives et en position de
so las approprier au bout d’'un certaln temps. i est possibie
que le contexte juridique ne change bas et que ces capita-
listes deviennant des P.D.G. en quelgue sorte ectionnaires
majoritaires, cela n'en constitue pas moins une appropria-
tion des moyens <de oraduction 3 la campagne, [l se pourralt
aussi gue, s'Tis devenaient suffisarmment forts, et sur la base
des progrés des forces productives qui auralemt &td réaliads
sous |a tutelle de I'Etat, its exigent et obtiennent la « priva-
tisation ».

g



Guoiqu' en soit, 1f demeure certain gu'lls auralent joué
un r3le prédominant au sein de ces coopératives [20]).

it est vrai que la tutelle de I'Etat et I'lmpositien par ce
dernier de la politigue de financement et de gestlon res-
treindralt leur liberté. Il est également vral gue I'Etat profi-
terait de Ia clarification des comptabilliés pour = capter
I'spargne » de ces capitalistes, Mais il est clair, et toutes
les déglerations le confirment, qu'il n'étalt pas question de
porter atteinte & leur propriété, de leur prendre Jeurs biens.

En fait, ils auraient étd dans la position certea peu agréa-
ble, mais encore trés confortable, da ces fils de famille
prodigugs A gqui on a placéd un conseil de tutelle : ils contl-
nueraient & hénéficier de rentes substantiellez pius Impor-
tantes — agsure le consell de tutelie gul est d'ailleurs de 1z
famille — que celles qu'ils aursient pu se procurer toul
seul, et un jour lorsque les affaires auralent progressé et
gu'ils se seraient - agsagls », e disposaraient eux-mémes
de leur fortune en connaissance de cause, Du reste, Il leur
&tait toujours possible de dominer la campagne d'une autre
facon, en participant au capltal do la B.N.A., maintenant trans-
~ formée en Banqus Natlonaie Tunisienne, qul détient le mono-
pole da touiss les opératlons de Crédit 4 la campagne puis-
gquslle a intégré les calssses de crédit muiuvel : alns! gu'd
celui de la S.T.LL ou d'ElLouhoum {société de viandes),

A cette analyse marxiste fondée sur ta reconnalssance du
caractars bourgeots de |'Etat tunisien et sur la compréhension
du caractére dominant <u mode de production capitaliste, .
qu'epposent les révisionnistes, en la matigre beaucoup plus
enthousfastes gue le pouvolr médme ? Blen qu'on ne leur ait
pas supprimé tous leors biens, les capitalisies fonciers (c'est
l¢ mot fondamental]l ne peuvent plus, aves la généralisation
das U.CP., faire obstacle au développement « nen capita
liste = (21].

(0] Témoln cst appel que leur lanse le plan, 3 partle, p. 31,
volume sur {Bgricolture: w1l est wisd da =e rendre compte qua |2
réuszite de l& réforme des structures est pratiquement comditionnde
par I'adhésTon dee oxploltantz privés sciuelz qul soralent an meaure
d'appottar & la fols las méillers de ¢edros nécossatres et lée moyens
da financement indispensables. dutrament dit, la réforme décldée
lawr blay et calul da la collecthdtd doit se réaliser per aux at fa ou'ﬁ:':
tivitd (c'est nous qui soulignons).

(211 N est vrai gu'lle mettent de grends espoirs dans la poeeibilltd
da ventes de terros des gros possddants aux coopérativea {sontre des
bons d'dguipement) : 1| serait an fait Stonnant que ¢o ¢as A produlse
souvant, fes hourpants préférant conserver des valaure, peut-Blre mains
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£t d'accuser ceux gui émettent des doutea, d'étra des
aveugles, des partlsans du tout ou rien, des irréalistes, etc.

En somme, pour les révisionnistes, le capitalisme est prive
ou n'est pas ! '

Ne leur demandons pas de nous expliquer ce qu'était le
capitalismé japonais du Xi¥: sidcle, ils auralent quelques
difficultés !

Ne les renvoyons méme pas 4 leurs camarades frangais
et europdens qui éiudient le fonctionnement du < capila-
lteme monopoliste d'Etat « 1

A ce niveau de reniement du marxleme, il wy a plus de
remides-poasiblas...

Appliguéa & I'agriculture, leur analyse prend un aspect
cericatural preaque comigue : Ennaféa he dit-il pass gue les
~ cuviiers et [ss paysans pauvres doivent mattre tout en
euvre pour Bssurer fa succds des réformes posltives = et,
ne pouvant nier l'existence de réticences de la part de ces
bravez gens, ne les accuse-t-il pas d'&tre = manceuvyras par
la droite réactionnalre » ?

Les rdvisionnistes se mobilisent au cbié du pouvoit ; celul-
¢l emprisenne et tire sur les masses, ceux-la ez convain-
guent gu'ils doivent n fatre réussir fes réformes » i

Et iis justifient cette attitude par la geuls exiatence de
« farces réactionnaires »: entendons par la la beurgeolsie
fongidre, hostile aux réformes.

La vocation des marxistes est dane, salon eux, de prendra
le parti d'une fractlon de la bourgesclsie contre une aotrs,
de tenter de metire sous la coupe de ia bourgeoisle fa prole-
tariat et les autres classes opprimées, sans se nréncouper
de l'intérét fondamental de le classe ouvrlére, & savoir la
transformation révolutionnaire de la soclété.

Cela ne peut &tre notre position. '

Pour nous, ¢® oui détermine notte position ¢'est unique-
ment U'intérét de la classe ouvrigre, seuls classe révolution-
naire jusqu'au bout, seule classe capzable de diriger la lutte

—_— —— s —

anlides gue par la pesad, plutdt que de miser aer a solvebllité de
I'Eiat. Par sliieurs- ia posslbllité gqul est offertz 3 cos poassdants de
toucher les bénéficas =ana perticiper & la marche ds la coopérative
ne dolt pas falre Wusion: directement cu par parsonnes Interpogdes
{gventuellement, Teurs anciens gérants ou homme de confinnce], ces

snédants saraisnt dans la plus favorabla dea pealtlons pourt dominer
e coopdratlves :  nilvesu culturel, compétence, rapports  avec les
ouvriare et sussi argent, los prédisposent A essurer (B8 fonctiona de
ditractlon ot de lalson dea coopsratlves aver le: millew capitalfote

anvironnant.
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~ tle likération do toutes les classes opprimées. Ce ne peut
#tre de fumeuses considérations sur le caractére = posgitif »
ou non de réformes dans 'absolu.

Moue r'ignorons pas |'existence de contradictions au sain
de la bourgeocisle et nous devons en fenir comple dans
nos analyses, mais nous n'oublions jamsis gue ce sont des
contradictions internes & la bourgeoisie, c'estd-dire & la
classe exploiteuses, gu'elles porlent sur la manigre d'exploiter
_le prolétariat et la répartition du butin entre les exploiteurs
et non sur lexistence de |'exploitation.

('est pour cela que nous regardons avec le pius grand
sang-froid les péripéties de la lutte des fractions hour-
geoises, nous efforgant surtout d'en tirer une analyse plus
précise de la situation pour dégager avec le plus de netteté
nossible les tiches de l'avant-garde révolutlonnalre, sussi
bien & la campagne qu'a la ville.

Car il est de plus en plus clair que les contradictions qui
opposent ces fractions,-si elies portent easentiellement sur
te probléme agraire ot s manifestent & 'occasion de ta poli-
tique des coopératlves, recouvrent, en réalité, 'ensembla de
Vorigntation du régime, posent les problédms généraux du
type tle régime capitaliste qu'lmposera le rdgime,

LE RECUL DANS LES CAMPAGNES ET LA CRISE
DU REGIME BOURGEOIS

La généralisation des couopératives aprés |anvier 1968 por-
tant sur prés de 4 milliong d'hectares, selon tas estimations
de I'= Action », correspondait & P'apogée de la bourgeoizie
bureaucratique et de son porte-paroie Ahmed Ben Salsh.
Cette opération dictée par d'impérieuses nécessités écono-
miques a exaspéré toutes les contradiciions de 1z soclété
a la campagne, avant tout celles qui opposent les petitz pro-
ducteurs rulnés et prolétarlsés par ceite politlgue au pou-
voir, maiz également celies qui opposaient les diférentas
fractions de iz bourgeolisia.

Du rapport de forces sntre les classes et les fractions
dépendait le succés ou I'échec de cette politigue et H est
apparu au début septembre que ce rapport de forces, contrai-
rement & ce qui se dégageait de la fermeté manifeside dans
I'application de cette politique et des succés politigues de
lz fraction bureaucratique (éloignement d'éléments de
« glans » hostties & {a politigue de Ben Salah) n'était pas en
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faveur de cette fraction qui a été désavouée spectaculal-
rement.

Les reisons de 'schec de cette politique étaient contenues
dane les condltions de son application, mats il est hors de
doute gue la plus déterminante a été la résistance acharnée,
vioiente, de la petite paysannerie & la « réforme =.

Malgré les tras séveéres répressions du Sabel, malgré la
mobilisation et le déploiement des forces policiagres et ar-
méas dans les viliages, cette résistance ne s'ost pas dé-
mentie et. & I'obstiratlon du pouvolr & constliver des coopée-
ratives, |ps petits paysans ont opposé une politigue de sabo-
tage de ia campagne agricale et d'abattage de hétail, sans
parler de la Jutte politique menés parfols jusqu'a des actes
de terrorisme. Le maintien de cetie résistance, alors gue la
situation -4tait loin d'étre satisfaisants dana les coopératives
st que s'aggravait le méconteniement général, mettait direc-
tement en question les résultats de la politique agricole et
surtout créalt un climat dagitation politlque des plus dange-
reux, la répression n'arrivant visiblement pas a apalser le
macontentement.

L'annonce du changemeni d'orientation a indubitablement
provoqué un soulagement immense chez les petlts praduc-
teurs et ai aila a fait baisser momentanément la tension
sociale, elle n'est pas moins ticha en enseignements politl-
ques pour tous les exploitds et avant tout elle est la-preuve
gue le pouvoir n'est pas tout-puissant et que la luite paie,

Cala ne manguera pas de se répercuter dans la vie pol-
tique & I'avenir. Cette résisiance des petits producteurs dont

ios causes sont claires et ont éié expusees plus haut, n'a
pag manqués d'étre utilisée par la fraction « privée » de la
bourgeoisie contrs les sbus de .ia fractfon bureaucratique.

. La géndralisation des coopératlves marquait en effet une
rupture brutale at unilatérale du compromis réalisé a e cam-
pagne, Iégémonis da la fractlon bureaucratigue sur I'Etat
at la subordination des intéréts immédlats de toute la bour-
geoisie A la politigue de cette fraction, méme s{ cette poll-
Hgue visait 3 consolider 4 long terme ia position de [a bour-
geaisie. Pour la bourgecisie du sectewr privd, trés dtroite-
ment lige & la propriété foncidre, une telle situation devenait
inaccentable et alia se devait d'autant plus de réagir que. la
vague de mécontentement risquait de remettre en guestion
les bases bourgaoisaz du régime.

Le profit que les sommets de cette hourgsolsie tireralent
des réformes commerciales et Industrielles ne pouvaient
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balancer ces préoccupations et méme pour certains appa-
raissaient comme des =08 » jetés provisoirement par [es
planificateurs pour leur faire ncoapter plus fasilement laur
future dépossession iotale,

La bourgeoisle foncidre aitachée & la propriété formelle
de sa terre (séqueiles des représentations idéologiques pré-
capitalistes ols la possession fonclére est la seule vrale
richesse) et & un mode d'utilisation spéculatit dea cepiiaux,
hasé sur une exaploltation semlextensive de la terre, aurait
subi. dana immédiat, d'incontestables pertes financiéres,

Les nouvelias strucivres, carsctérisées par-la tutelle com-
plate de la hourgeoisie bureaucratigus, auralent de plus sup-
primé le pouvoir économique de {a bourgeolsle fonciare.
Alliant ia politigue de la « terre brilée » -—. sabotaga des
movens da production llvrés aux coopératives, abattage du
béail, refus de participsr comms = cadres = aut unités — &
des intervantions de plus en plus pressantes auprés da Bour- -
guiba, la bourgeolsie fonclere s'engagea donc dans la lutte
. mais an respectant la régle fondamentale du jau, & savoir
aviter de faire intarvenir les masses dans cette lutle, éviter
de poset les probldmes pubiiquement.

£t évidemment, l'ensemble de la bourgeolsie < libérale »
« privéa », menacde d'avoir & se convertir complédtament
— ce qui n'est jamais accepté de bonr gré par une clasee
habituée a tme certaine forme de damination — fait slen
ce combat et tante d'en profiter, non seulement pour arréter
le processus a la campagns, mais pour reconquérty le tarrain
pardu au point de vue do pouvelr d’Etat, tenter d'assurer &
nouveau sa complete damination sur celui-ci.

Dans sa contre-offensive, elle disposait de nombreux atouts.

Tout d'abord. si la bourgesisie bureaucratique 6&talit par-
venue & faire prévaloir ses vuas, slle n'étalt pas pour autant
I'unique détentrice du pouvoir: les ministres, at surtoul
Bourguiba, attentifs & préserver = l'union nationale », c'agt-
adire surtout la cohésion de fa bourgeoisie, restent plus un
apparail d’arbitrage entra les fractions bourgeoizes gue les
représentants d'une tendance bourgenise. [Plus exactement,
Bourguiba et les « inconditionnals « arbitrent entre les porte-
parcle des différentes fractions.) De plus, la hourgeoisle
bureaucratique et, d'una fagen géndrale, tout l'apparefl du
régime, n'est pas une fraction « pure » et pleinement cons-
ciente de ses Intéréts: 3 tous les niveaux exigtent des
lisns plus ou moins &troits entre Vappared] et la bourgeolsis
a privée », certains bureaucrates étant possédants ou lids
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par -les « affalres » ou le mariage A des possedants, et ceux-
¢l y trouvent donc un moyen tout au moins d'atténuer la
contralnte que |'Etat peut exarcer contré euX, quand ce n'eat
pas tout simplement des agenis au sain de appareil.

Du reste I'ldéologle de T'umion nationale, la nature bour-
gevise do I'Etat et las llens avec I'impériallsme interdisant
an fait 3 I'éguipe au pouvolr d'atre réellement coercitive a
I"dgard du secieur privé. : :

Par ailleurs, si grand qu'aurait pu 8tre le succas des plani-
ficateurs & faire entrer I'appareil dans leurs wvues, il n'en
resta pas moins gue les objectifs économiques du Plan ne
pouvaient &tre réaltsés, car, de I'avis de tous les experts
{méme si on he prenait pas en considératlon Jea rasuliats
sloquents par eux-mémes), les hypothdass utilisées par les
planificateurs comme les objectifs qu'ils avaient fixés étalent
trop opitimistes et le moddle de développement en fait
inadapté. ' : :

te résultat en est que |'aggravetion de-la dépendance &
I'égard de I'impérialisme, que nous polivons voir quotldien-
nement, ne pouvait que. s8 marguer davantage alors que
las problémes socieux — dus principalement au chimage
et au falble niveou des rovenus das travallleurs — devien-
draient de plua en plus explosifs.

Cot échec latent du Plan, qui n'empéshe pas un certain
développement capltaliste toulours pius nettement néo-colo-
nial, devenait une gertitude avec le refus de la participation
de fa potite paysannerie ef de la beurgeolsia fonclere- aux
réformes, refus que, répétons-la, le régime, de par sa compo-
sftion, ne paut surmonter. .

AJoutons & ces motifs d'échec de 1a généralisstion des
coopstatives les pressions gu'ont certainement di exercer
les différents smpérlallsmes : on a vu gua la Bangue Mon-
diale, Instrument de I'lmpériallsme américain el qui & une
- influence décislve, par faur finencement sur le succés des
coopératives, étalf opposée & leur géndraiisation = préma-
furée » ; 1l est peu probsble gu'elle puisse ne pas réagir
devant ce qui appavait 4 tout capltallsts orthodoxe une
attaints & la propriété : Vintégration de force des propriétalres
fonciers dans les coopératlves.

Uimpérallsme frangais, qui centlnue & jouer un rble trés
important en Tunisle et qui ne voit pas d'un il favorable
le dévetoppement de Yalllance du régime avec I'impérialisme
américain (alors qua les rapports avec la France sont une
comblnaison de l'ancien type de llens avec des rapports
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plus nettement néo-colonialistes), a certainement aussi
{rouvé des arguments efficaces pour convaincre d'aller moins
vite,..

Si donc l'offensive des représentants du privé s'est réa-
lisée au nom des droits de la propriété privée, & celul de
I'efficacité économlique et des « bonnes relations = avec les
puissances occldentales, si elle a trouvé des appuis sérigux
au sein de I'appareil, elle n'a certainement pas manqué d'utl-
liser au moment ol toute la bourgeoisle en dehors d'une
toute petite équipe groupée autour de Ben Salah et cons-
ciente des Intéréts de la bourgeolsie bureaucratique, le fait
que la politique du pouvoir ne bénéficie d'aucun soutien dans
ce pays.

L'hostilité de la bourgeoisie privée transforme le risque
d'isolement en risque beaucoup plus grand de coup d'Etat
contre le gouvernement, au mieux (pour la bourgeolisie)
dirigé par les possédants, au pire par des éléments petits-
bourgeois démagogues, agitant des slogans nationalistes aro-
hes par example.

Dans ce contexte, le coup d'Etat de septembre en Lybie n'a
pu qu'aggraver les craintes de Bourguiba et les presslons
de l'impérlalisme surtout américain, peu désireux de voir
la politique = dangereuse » de Ben Salah conduire & faire
perdre I'alllé exceptionnel qu'est pour lul le régime de Bour-
guiba.

Tous ces éléments expliquent le changement de politique
survenu au début septembre et la forme qu'il a prise : coup
de frein trés énergique donné a la constitution de coopéra-
tives, maintien en dehors de la coopération d'un trds impor-
tant secteur agricole (propriété moderne, arboriculture, ma-
raichage horticulture, élevage familial), ce qul donne des
apalsements aux propriétaires fonclers surtout, mais aussl
aux petits producteurs, oléiculteurs et éleveurs. la nouvelle
loi sur la coopération et son empressement & le faire voter
et appliquer, I'abandon de toutes les mesures prises depuis
le 24 janvier 1969 ; plus encore, c'est le spectaculaire rema-
niement ministériel, aboutissant & I'élimination de Ben Salah
du Plan, au démantélement du tout-puissant SEPEN. en
trois secrétarlats d'Etat, I'élargissement des prérogatives de
Bahi Ladgham en matidre de planification et de son pouvolr
réel sur tous les ministres, la montée de plusleurs éléments
connus pour leur hostilité & Ben Salah et le transfert ou
I'élimination des gouverneurs les plus compromis dans la
politique dirigiste,
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Ce changement de politique est une incontestable défaite
de Ben Salah et de son équipe, un désaveu Infligé a leurs
ambitions de dominer complatement tout le développement
capitaliste tunisien. Mais Il ne se traduit pas par un retour
A la vole « libérale =, aussi bien en ce qul concerne le per-
sonnel (ce ne sont pas des bourgeols privés qul prennent les
postes-clds, mais des fidéles de Bourgulba ou, ce qul revient
au méme, des techniciens) qu'en ce qui concerne les objec-
tifs : on ne renonce pas au Plan et aux Coopératives mais
on va réétudier les questions. Le pouvair présente le chan-
gement comme une = pause réflexion », les représentants de
I'équipe planificatrice tentent de le minimiser, les bourgeols
s'appuient sur le soulagement exprimé partout pour tenter
de I'approfondir.

Se dirige-t-on vers un nouvel aquilibre 7

En tout cas, de tous cbtés, la bourgeoisie s'efforce de
tenir les masses en dehors du probléme : personne ne veut
leur permettre de faire plus qu'exprimer leur « jole », c'est-
a-dire manlifester leur appui & Bourguiba, méme le Congrés
du P.S.D., qui ne pouvait pourtant refléter que de trds loin
les asplirations des masses, mais ol il est vrai, les luttes
intestines de la bourgeoisie auralent été publiques, est re-
porté sine-die pour éviter que le débat ne sorte du cadre
de la bourgeoisie.

Mais cela est-ll vraiment possible 7

D'une part les masses exploitées, encouragées par ce
succés de la lutte et surtout si le mouvement révolution-
naire méne une lutte sérieuse pour la démocratie, auront de
plus en plus tendance a descendre dans l'aréne politique
at a faire entendre leur voix. De plus, sl la fraction bureau-
cratique craint, avec quelques raisons, que la démocratisa-
tion politigue ne lui porte un coup fatal, la bourgeoisie
« privée » n'a pas les mémes motlfs d'Inquiétude, au con-
tralre : 'expérience lul a montré de facon éloquente qu'elle
ast aussi victime de l'absence de démocratie et ne peut
alors se faire entendre et que le mécontentement des masses
va dans le méme sens pour le moment que le slen.

Elle a donc doublement intérét & militer en faveur d'une
certaine libéralisation du régime, seule garantie gu'elle puisse
avoir contre la dictature de la bourgeoisie bureaucratique.

Mais elle craint aussi les masses et ne saurait aller trop
loin dans la lutte pour la démocratie, de peur de se volr
remise en question.

Néanmolns, la marge de manceuvre qu'elle peut avoir lui
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permettra une certaine actlon dans ce sens, et fournit donc
une possibilité & exploiter par tous ceux qul luttent pour
la démocratie de fagon décidée, conscients de l'importance
du succeés dans ce domalne au point de vue de la lutte
contre |'exploitation.

En méme temps que les nouvelles possibilités qu'elle ouvre
pour les luttes démocratiques et la réactivation des luttes
de classes, la crise de septembre Instaure une ére de pro-
fonde instabllité du régime: les causes qui ont condult &
la politique de Ben Salah restent valables, quand bien méme
les cunﬂltluns de cette politiqgue ne sont plus réunies. Si
les conditions politiques forcent le pouvoir & un nouveau
compromis, avec la bourgeoisie fonciére et la petite paysan-
nerie, d'une part cette bourgeoisie ne s’en contentera pas,
d'autre part il ne résoud pas le probléme de la petite paysan.
nerie,

De plus, et c'est le facteur essentiel d'instabilité, ce com-
promis remet en cause les objectifs économiques vitaux
pour le régime. -

En face de I'équipe de Ben Salah qul représente une ligne
claire de développement capitaliste néo-colonlal, il n'y a pas
de politiqgue. bourgeoise adaptée aux rapports actuels avec
I'lImpérialisme.

Les opposants bourgeois de Ben Salah peuvent critiquer,
frainer ou saboter cette politique, ils sont incapables de
proposear & sa place autre chose que des compromis bolteux,
ou des changements exlgeant une reconversion des rapports
avec l'impérialisme, irréalisable. Le compromis actuel ne
peut qu'entrainer une révision des objectifs du Plan, dans
le sens d'une exploitation accrue de la classe ouvrigére ot
d'une Intervention encore plus Importante de I'Impérialisme.

Dans ces conditions, le rétablissement d'un nouvel équl-
libre stable semble ditficile. Les rapports de force entre
les classes et en leur sein, I'influence des différents impéria-
lismes tendent & conduire le pouvoir & une politique en zig-
zag ; falte de réajustements constants, d'hésitations, entre
une politique dconomique extr@mement dirlgée et une II-
berté relative d'entreprise, de concesslons d'ordre démo-
cratique arrachées par la lutte et de recours & une répres-
sion plus ferma, etc.

Mals dans la situation ainsl créée, chaque mesure poli-
tique dans un sens comme dans I'autre risque d'aggraver la
crise du régime, de favoriser la mobilisation et la lutte de
I'opposition (libéralisation) ou de raidir encore plus les
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masses contre le pouvoir (répression). Les demi-mesures
prises dans les domaines économiques seront toujours inca-
pables de créer le climat de confiance nécessaire au fonc-
tlonnement du capitalisme « libéral = et Insuffisantes pour
falre aboutir par la contrainte une politiqgue élaborée 2
I'avance. Dans cette &re d'instabilité qui s'ouvre au pays,
les soubresauts seront nombreux et la lutte de classes trou-
vera la possibilité de se dérouler de fagon plus nette qu'au-
paravant. Mais Il ne faut pas se dissimuler aussi que le ris-
que est grand de voir des éléments petits-bourgeois, civils
ou militaires, tenter de résoudre la crise par un putsch
pour Instaurer un régime, ou les détachements armés dé-
ploleralent leurs actlvités plus ouvertement et plus violem-
ment qu'aujourd’hul contre le prolétariat et le semi-proléta-
riat, un régime qui, sous couvert d'anti-impérialisme et de
natlonalisme chercherait certalnement & consolider le capi-
talisme d'état.

Févrler 1970.
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Annexes
au "Probleme Agraire"

|. — L'EVOLUTION DE L'AGRICULTURE
PENDANT LES DEUX PREMIERS PLANS (1962-68)

Les tableaux sulvants sont tirés du volume «

du Plan 18568-72.

A - LES INVESTISSEMENTS

Agriculture et Piche s

do |Alde ] BN otal
Bdro_nl‘ hmumg A. | Autofinen- T

Fordt et
C.ES. 39348320 600D 000| 331 700 45680 020| 245
Hydraulique | 43841 550/11 850 000 363 940(14 840 000| 70935 490 380
Production
animale 2118750) 650000, 480205| 7300000, 1D557 955 55
Matériel
enricole 642081 2500000 3283 08512 000 000| 18425 166 10
Flantations
orbustives | 14965018 — 5252 50011 600 000| 31818514| 47
Recherches,
Etudas 8976889 — —_ B 976 899 5
BNA 1962
64 [divers) — 244 230 244 230
Total 109 893 81421 000 000| 5 964 660|45 T80 000| 186 638 274 100

Sl l'on analyse les Investiss
rmt ont été rdalisés par |'Etat
‘extérlour ou coopératives) e
privées a &1d trés falble, conc
agricole et l'irrigation. ||
ces entreprises, mals elle est probablement

Falsons quelques remarques sur ces Inv

1. Montant par source de financement.
B CREDITS SUR BUDGET:

1. Moyenne annuelle: slle est
M.D. et 155 M.D. dpour le plan trie
2. Importance
et CES., plantations arbustives

« malntien dea la stabilita

méme si ces projets ont d
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es projets «

sments, on se rend compte que la plu-
ou sous sa direction (projets nasistés de
t que l'suto-financement des entreprises
ernant presqua exclusivement le matériel
n'est pas possible d'évaluer la part qul revient &
inférleure & 20 000 000 dinars.
estissements :

passée de 38 M.D. avant 1862 & 1§
nnal et le plan quadriennal.
soclaux = (chantiers nationaux) : fords
: 54314 534 D, solt prés de 50 %. Rale,

soclale -, de l'intervention de I'Etat tras net,

as buts économiques & long et moyen termes.



3. Part Importante des crédits d'hydraulique destinée & des barrages
ou des opérations dirrigation (notamment a 'OMVYVM):

bAMTBQE  .ivrsarsssnmrannnsas 19 553 630
irrigations  ...ocerenaes B 642 947
OMVMM.  ..cciinccnes HA 66811 676
total (sur 43B41550) ........ 32818253

Effort pour accroitre les productions commerclalisables et exporlables.
4. La recherche ot les études sont payées pir I'Etat seul (et revien-

nent pratiquement exclusivement & des soclétés d'Ewsdes étrengéres).
16349 B55 D en tout (y compris les études d'hydraulique).

B AIDE EXTERIEURE NE TRANSITANT PAS PAR LE BUDGET :

Elle comprend :

1. Du matériel prévu pour des projets financés par des organismes
étrangeis, tel quo IALD.: 14 asoood D.

2. Des prodults alimentaires pour les ouvrlers des chantiers natlo-
naux : 6150000 D.

Cette alde représenle 11,7 % de linvestissament total.

B CREDITS BANCAIRES :

En 1964 a &té créé un = Fonds spécial du Développement de ]'A?IL"
culture =, gérd par la BNA. ot alimenté par les prits extérleurs et les
cridits de I'Etat (destiné ossentiellement aux coopératives).

Ce fonds a effectivement réallsé des préts et subventions respecti-
vement de 5264069 D et 1697 521 D, solt 6061590 D en tout.

De 1962 & 1964, la BNA avait accordé des préts & moyen et long
tormes do 3244 237 D.

Cos crédits ont été alfectés pssentiellement & I'nchat de matdriel
agricole (3283085 D) et & la plantation arbustive (5252500 D).

2. Importance par nature des investissements.

Le plan classe les Investissements en six catégories, en fonction de
leur rentabllité :

1, Coux dont la rentabllité est & long terme ........ 105662 164 D
d [(surtout fordts, C.ES., barrages)
2. Coeux dont la rentabilité est & falble terme ........ 12509816 D
3. Ceux des projets non achevds ....... il 3800000 D
4. Ceux dont la rentabllité n'est pas liée au secteur
productlf  ....ioaaaeiiriaaeiianeiaaeanes v.... 20480000 D
{recherches, études, matérial hydrauliqua)
4, Geux qul sont productifs dans la périoda .......... 55 440 684 D
6. Plantations des périodes antérleures entrant en
production  ......eceiceereseireeiaiiitiizaes 11 000000 D

Nous remarguons gue les Investissements rentables Immédiatement
sont relativement peu dlevés (30 %), ce qui confirme I'état arrlérd en-
cora, par rapport aux normes capitalistes modernes, de I'agriculture, et
I'importance des mesuras productives d'emplol [chentiers) dont la bour-
geolsle privée conteste I'intérat, mals dont les rosponsables polltiques
du pouvelr sont consclents da |'lmportance.
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Concluslon sur les Investissements :

L'sffort falt en la matidre, qui vise aussi bien la diversilication des
productions agricoles, la généralisation de la mécanisation. I'extension
de irrigation que le maintlen de la stabilité soclale, vise bien la déve-
loppement et la promotlon du capitalisme & la campagne. La part consi.
dérable de l'aide extérioure (& I'Etst, sux coopératives et hors budgst],
essentiellement d'orlgine américaine ou assimiléa [(ALD. B.LR.D.) mon-
tre que ces Investissements correspondent & une politique favorable au
néocoloninlisme et oppréciée par limpérialisme. Les effets de ces
investissements ne sont pas toujours Immédiats, mals l'importance de
la part du sectour d'Etat, ou contrdlée par lul, montre que c'est la
lormule la plus sire, du point de vue de |la bourgeoisle bureaucratique,
et explique la tendance & la géndrallsation des structures qu'elle pulase
contriler de privs, les structures coopdratives.

B - L'EVOLUTION DES PRODUCTIONS ET DEPENSES

1. La production.

Aux prix constants de 1868, la valeur de la production passe de
1035 M.D. on 1962 & 128 M.D, en 15968, soit un accrolasement da 23,6 %.

Cette augmentation provient surtout de la diversification et de l'inten-
sification de la production:

Evolution des pourcenlages :

Valeur Surlace
1962 1868 1862 1968
Arborlculture  ...... 274 24.8 33 38,5
Maralchage ........ 11 12 1.2 1.5
Grande culture (dans
fourrage) ........ Fr) 252 63,6 58,1
Elevage ............ M3 363 — -
DIVErS  ...evvennnes 03 05 0.5 05
100 100 100 100

Les cultures pauvres [oliviers et céréales) passent de 375% &
35,8 %.

La vianda passe de 209 % & 23.2 %.

Une éwvolution est donc nettement dessinds pour !'accroizsement
relatif des productions & forte valeur commerclale par rapport & celles
qu sont moins valorisées sur le marché.

2. Les consommations Intermédiaires.

L'asugmentation des consommations Intermédiaires est nattement mar-
quée : de 2427 MD, en 1962, elles passent & 327 M.D. en 1068, soit
un accrolssement de 35 %. Sl l'on examine les dépenses de plus prés,
on reldve un sccroissement trés Important fu réle du marché des
moyens de production dorlgine industriello, comme le montre la tableau
subvant :
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Portes de dépenses 1962 1968 {prix constants 68)
(M.D.) (M.D.) Accrolssement

Pikcas ot réparations .. 24 35 £48 %
Carburant. ote. ........ 28 4 £2.8 %
Engrals chimiques ..... 1.4 25 72,0 %
Renouvellement matdriel

mécanique  ........000 31 52 A0 %
Renocuvellement matdriel

POMPAQE  ..cocsennnas 1.4 15 M %
Divers

(dont encadrement] .... 04 1 5 %

Dans les sept années consldérées, V'approvislonnement au marché a
done subl une trés substantielle sugmentation, bien quune grande sur-
face (sectour traditionnel) continue de ne pas y recourir.

Au point de vue du capital mécanique, Il est le sulvant:

Valeur (M.D.] [accrols
Unitéa (prix 68) gpmant

5 | 1962 | 1968 | 1962 | 1968

Tracteurs et Instruments ..| 6750 | 10000 | 30375 45 8 %
Molssonneuses balteuses .. 1900| 2000| 76 8 7.25 %
MOt2-DOMPES .cocewene...| 224001 30000) 112 15 . Bl

On volt donc que le recours au marché des moyens mécaniques de
production a #$té important, mémo sans envisagar le matériel mécaniqua
acheté pour los opérations dhydrauliques (birrages) ou de consarva-
tion des eaux ot du sol.

3. Emplois et salaires.

Les chiffres du plan concernant le nombre de Journdes de travall sont

sujets & diversion. Ca nombre étant dvaluéd approximativement en ce
qul concerne lo sacteur traditionnel. Néanmolns Ils donnent une ldée :
en 1962, |l étalt quastion de GB 500000 fourndes da travall contre
85000000 en 1968 soit une augmentation de 24 %. Plus Intéressante
est I'dvolution dos salalres versés; 1962: 42250000 D sux prix cons-
{ants 1968.
1663 + 57200000 D : solt un accrolssement de 35.7 %, ce qul donne une
idée de I'augmentation du nombre de prolétaires dans la production agri-
cole (sans parler des opérations exécutées en tant quiinvestissements
par los chantlers) et de I'accrolssement du marché des biens de con-
sommation & la campagne.

Motons que cet sccrolssement des salalres (140850000 D) couvre
presquo celul de la valeur ajoutée (16 100000 D) passdée de 79,2 M.D.
on 62 [prix 68) & 953 M.D. en 68, ce qui falt qu'll y a trés peu
d'épargne mobilisable & la campagne. On peut dallleurs estimer que
lea 1150000 D de dilférence constituent surtout les profits des pos
sédants capitalistas.
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4. Capital de roulement et crédits a court terme.

Ce plan note la falblesse du recours aux crédits bancaires (10 %
pour I'sgriculture alors quills devralent #tre du double — 20% des
crédits & court terme délivrés & tous les secteurs de I'économie). Le
tableau sulvant montre néanmoins que CoS crédits ont beaucoup Baug-
menté :

62 (prix 68) 68 Accrolsse-
sament
Capital de roulement ......... . | 28000000 | 40000000 55%
Crédits de campagnes ........ 2 700 000 9 000 000 235 %
Auto financement ............ 28300000 | 31000000 19 %
Dépenses/Rocattes  .......... 62 % 7o %

Le demier r rt exprimo l'augmentation caractéristiqua du carac-
thre capitaliste de l'agriculture, los dépenses augmentent plus rapide-
ment que les receites du fait do la reconversion d'une partle du secteur
{qui ne recourrait pas su marché) sous forme capltaliste.

L'évolution économique de l'agriculture confirme done notre anslyse
sur les progrés du capitalisme & la campagne. compte tenu du fait que
certains des offets de ces progrés ne sont visibles qu'aprés un certaln
délni, et dans les structures adéquates,

Il. — LE SECTEUR COOPERATIF AGRICOLE

A - LES DIFFERENTS TYPES DE COOPERATIVES AGRICOLES
DE PRODUCTION

1. Les unités coopératives de production du Mord : ellos sont cons
titudes de terres cérdalldres, arboricoles et pastorales ; elles ont une
superficle d'environ 1500 ha et regroupant une centalne de cocpdra-
leurs,

2. Las coopératives de polyculture et de mise en valeur : surtout dans
la Centre et le Sud: lea coopératives comprennént d'assex grandes
étondues de parcours naturels (que la coopérative doit amélloror) &
cité de surfaces arboricoles surtout, mals aussi do grandos cultures.
Leur dimension est de l'ordre de 30000 ha pour uns centalng de coopd
rateurs dgalement.

1, Les coopératives d'élevage : prévues & l'origine comme un type &
part, ces coopératlves sont maintenant une simple varlétd de I'un des
autres types, dans lo cas ol I'élevage y est pr sminant.

4, Los coopératives : constituées sur les terres natlonalisées en 1864
ou sur des coopératlves qul n'ont pas encore pbtenu leur agrément
olficlel, ces structures sont une forme transitolra vers l'une des deux
sutres, permettant |'octrol de crédits et le fonctionnement en atten-
dant l'agrément et la gestion conformément eu dossier technique.

Un effort important a été falt pour constituar, dans ces opérations,
dashpérlmhlml irrigués consacrés & la production maraichére et four-
ragkre.
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B - SITUATION EN 1968

Nombro Surfaces (ha)
U.C.P. du Nord ........ L 43 360 D48
Coopdratives de polyculture .. .. 217 T17 649
Irdcoopératives ........ 339 526 587
TOTAL | 899 1605 164

Pour ce qui est du nombre des coopdrateurs, les chiffres suivanis
zont oxiraits de la brochure du SEVPEN = La mouvement coopdratif tu-
nisien en chiffres = [Janvier 69) qui diverge légbrement des chiffres du
plan 1969-72:

Mbre de Coopdra- Nombre
teurs
Coopératives da production .... 58277 402
Précoopératives  .............. 19 491 339
TOTAL 77768 B
Coopératives do services ...... 95 410 265

MNotons que la plupart des coopératives de services vont, elles aussi,
dtre transformées en coopératives de production,

lll. — LES PREVISIONS DU PLAN 1969-72

L'asugmentation de l'intégration de |'agriculture dans le marché cons-
titue I'une des préoccupations fondementales du Plan 1969-72. Bana
entrer dans le ddtall, nous noterons les dléments suivants : a) accrols-
sement ospéré, entre 1968 et 1880, des dchanges entre Pagriculture et
les autres secteurs : valeur ajoutée total procurée par Iagriculture aux
autrea secteurs :

Amont Aval Total Indice
1968 .. ....... 12500000 | 54330000 645 830 000 100
1880 Vs 40 000 0G0 31 582 000 171 592 000 256
Accrolssoment 27500000 | 77262 000 104 762 000 158

55



Déja parus dans la collection :

N 1:

N* 3

N 4

« Les caractéristiques de la période
actuelle du développement de la
Tunisie et les instruments de la
révolution arabe, »

: wLa question palestinienne dans

ses rapporls avec le développement
révolutionnaire en Tunisle. »

: « Mémolres de militants. »

:«A la lumitre du procés du

G.EAS.T.: les acquls et les pers-
pectives de la lutte révolutionnalre
en Tunlsle. »
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